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ELOSZO.

Hazai statistikink orvendetesen haladott ez ideig s
az iranta érdeklfdSk szdma is egyre szaporodott.

Szaporodott a statistika eredményeit feltiintetd mfiivek
szama 1s; de oly munka mindekkordig hiinyzott, mely
kimutatnd: hogyan, miért, kik 4ltal s ki szdmdra készil a
statistika ; oly mi, mcly megmutatni: a tdrsadalom minden
egyes terén mily haszndt lehet venni a statistikdnak s miként
vildgit az be az allami, gazdasdgi és szellemi élet minden
egyes agiba.

Ezt gyakorlatilag megmutatni, az ©sszes statistikal
tevékenységnek és haszndnak képét adni feladata jelen
munkdnak.

E feladatot egyrészt azért tliztem ki magamnak, mert
az 1874, XXV. t. cz. a kormdnykozegek, egyhézi, polgiri
¢és katonai hatésigok, kozintézetek és kozérdekii czélokkal
foglalkozé magénintézetek, egyletek és tdrsulatok szdmira
kotelez§vé teszi a statistikai adatszolgéltatdst, s igy elég
szémos az érdekelt £¢], ki a fentebb jelzett kérdésekre valaszt
6hajthat és tudni kivinja ez 4ltaldnos mitkodésben, mely
rész illeti meg 6t.

Mdsrészt meg azt tapasztaltam, hogy mind azon hala-
dds mellett, melyet hazai statistikdnk ez ideig tett, nem
foglalja el még kozéletinkben azon helyet, melyet kove-
telhet s nem tulajdonitjdk neki még sokan azon nagyfontos-



sagot, melyet mds, sokkal bevégzettebb 4dllapotoknak s koz-
intézményeknek orvends 4llamokban t6le meg nem ta-
gadnak.

Pedig ne felejtsiik el: hasznos, tidvos, életrevalé intéz-
ményeket csak megfelelSen miivelt talajba lchet, a siker
reményével, az eredmény biztos kilatidsival iltetni, E talaj
a létezd 4llapotok, ezeket megismerni a statistika dltal
tanuljuk meg. Ezért a statistika alapja ¢s fofeltétele az
okszerii torvényhozisnak, jo kmm«myzatnak boles tarsa-
dalmi tevékenységnek.

Ez nemesak személyes meggy8z8désem, ez a tudomény
altal szentesitett axioma.

Budapesten 1875. augusztus haviban.
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BEVEZETES,

Kozel két szizada immar, miota a statistika mint 6nallo tanszak,
a tobbi allamtudomanyok koréhol kivalt. Kozel egy szazad kellett
neki, mig Europa kiilonféle egyetemein meg tudott honosulni. De
kevés id6, hogy hazai egyetemiinkdn is befogadott szaktudoméanynya
legyen. Sét a malt szazad utolsh évtizedében Schwartner pesti
egyctemi tanirtol mar oly statistika jelent meg Magyarorszagrol,
mely, noha német nyelven szol, még ma is nagy érdekkel bir, akkoriban
pedig hatarozottan a tudomany szinvonalan allott.

Igaz,hogyinkabb leiro és magyarazo e statistika, mint pusztén sza-
mokkal foglalkozo, mely utobbiak benne jobbara csak illustratioul foglal-
tatnak. De a ki tudja, mily bajos lehetett akkortajt szimokhoz jutni, a
ki elgondolja, az akkori kormanykozegek mily sziik latkorrel birtak a
nyilviinossag jogaira nézve, mily gondosan 16n titkolva minden szém,
mely valamely allamiviszonyt-—tarsadalmiakkal akkor még keveset gon-
doltak — folderithetett volna, az csodalkozni fog a hangyaszorgalmon,
mely esak annyit is gytijthetett, bamulni a leleményességet, mely éles-
eszit hozzavetések altal iparkodott potolni a hianyzot s kiegésziteni a
hézagosat elannyira, hogy meégis sikeriilt neki hii s érthets képét adni
Magyarorszagnak.

Egyébirant az elmélet, a theoria emberének gyakran makacs
néha erdszakos okoskodasival, nem is torekedett akkor még kilsn
iskoldkat allitani fel a statistikan belsl; nem kovetelte még, mint a
mathematikai irany kivetoi, hogy a statistika pusztan szimokkal fog-
lalkozzik, s minden egycéh okoskodd része mas tanszakba tartozzék,
melynek nevével egychirant maiglan se jottek tisztaba.
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Akkor halasan kellett fogadni mindazt, a mit s tgy a hogy
lehetett nyujtani. Szam akkor jelent meg magyarazoul, ha kerilt, s a
leiro szonak kellett potolni mindent, hol a statistikai anyag eserben
hagyta a buvart és tudost.

Mennyivel maskép allunk e tekintetben ma.

A mai olvasok valogathatnak a tudoméanyban, s a tudomény
tanszakaiban. Kiilon tanul hallgathatjak a statistika elméletét, mely
propilaeumképen bevezeti az egész disciplina lényegebe, megismerteti
feladataival, czéljaival s eszkozeivel, mig mas munkakban a kész ered-
ményekkel ismerkedhetnek meg, még pedig ugy Magyarorszagra vonat-
kozolag, kikirandulva a monarchia szomszéd orszagainak ismertetéesére,
mint egész Kuropa s orszagainak dsszehasonlito statistikdjat tekintve.

S6t még e miiveken tal is kinalkozik az elmélet s a tndomany
tijabb haladasanak s legélesebb irdnyainak, megkiilonbostets distine-
toinak ismertetése, mig sajat feladatomat szitkebbre szabvan, inkabb
a gyalorlattal, a statistikanak agyszolvan technikajaval ohajtom olva-
g6imat megismertetni.

Nem kell egyébirant ezért attol tartaniok, mintha most
rogton statistikai tablazatok tomkelegébe vezetném, vagy épen a
még statistikai hivatalokban is irtozott rubrikalas mestersegebe akar-
nam beavatni.

Nem. A gyakorluti, az alkalmazott, az ugyszolvan teremté
statistikanak is van még érdekesebb oldala, van tudoméanyos zoméncza,
s6t, mondhatnam, van bilcsészete is, csak meg kell vele kozelebbrsl
ismerkedni, meg kell tudni vele baratkozui.

Avvagy azt higyjik-e, a laikus, a miikedvel6, meg a miiérté
egyet s ugyanazt éreznek egy kozosen megtekintett festmény szemlé-
letében, egy kozoser meghallgatott zenemiiben ? Vagy talan azt hiszik,
hogy a myersebb alkotasu, fejletlenchb kedélyit miveletlen ember, a
nemesebb érzékii, de romlatlan mivelttel vagy épen példaul a taj-
festészszel egyforméan élvezik a természelet, ezen édes mindnydjunk-
nak egyforma tulajdonat? Nem-e csak rétet s erddt, hegyet s vizet
lat a paraszt, hol a miveltebb ember, mar a termeészet valtozatainak
bajaban tud gyonyorkodni, a festész meg épen a vonalak szépségét, a
szinek finomsagat, a vilagitast és fényet kénytelen bamulni; de képes
élvezni is!

Igy vagyunk valamennyi tudoméanynyal vagy tanszakkal,
Kezdetben, mig megértjiik, mig teljesen feltlelhetjiik, csak a tanulas
nehézséget, a felfogas faraszto voltat érezzik. De megvillan az atertes
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szikraja, uraiul kezdjik magunkat érezni azelebb folattink uralkodott
anyagnak, 0 tavlatokat latunk megnyilni el6ttiink, melyek létezésérsl
clébb almodni sem mertiink s az emberi biiszkeség, a hoditas mamora-
ban kéjelegve, élvezettel indul uj meg uj felfedezésekre, 0j meg ¢j gyé-
zelmekre, 61 sc véve az atjaba esé nehézségeket, a munka faradalmait,
melynek aran a tudas birodalmaba iparkodik jutni.

E tekintethen a statistika se kivétel. Mig fogalmat kell csak
szerezniink a szamok ertekérsl, mig meg kell tanulnunk a grafikus
statistika szineit s jeleit, addig csak a faradalmakat erezzik, addig
sem a targy, sem a tudoményszak, melynek keretébe tartozik, nem
érdekel.

De, ha a szamok értékét fel kezdjik fogni, ha minden egyes
szdm az orszig valamely viszonyat deriti ki, minden egyes statistikai
keplet valamely tarsadalmi allapotot tintet fel; ha a szamok az
emberiségnek még lelki életébe is engednek bepillantani: akkor meg-
sziinnek holt anyagnak maradni, beszé16 s magyarazo, inté s dorgalo,
vagy dicséré s magasztalo lényekké valnak, melyeknek csevegését
vagy szozatit amulattal vagy Orommel, szomortsaggal vagy biiszke-
séggel hallgatjuk, mind tovabb-tovabb iparkodvan haladni az altaluk
megvilagitott Gsvényen,

De hatha oda jutunk, hogy magunk birjuk megszolaltatni e
lényeket ? Ha be nem érve az érzéki tudattal, a bamba sejtéssel vagy
elbizott allitassal kutatisara indulunk a tényeknek, ha a tevékeny-
ségiink altal eldteremtett szdmokatscsoportositjuk, parancsunk szerint
mozgositjuk s az arithmetika szabalyaival kényszeritjiik, hogy felel-
jenek kérdéseinkre, bemutatva az eredményt, melyet tanulmanyozva
kerestink ? Ha id4ig eljutunk, tan megengedik most mar a kétkedok
1s, hogy van e szaraznak hirdetett tudoméanynak oly élvezetes oldala,
melyet batran a kdltészetével tehetiink parhuzamba.

I tekintethen pedig ne estigeszszen az, hogy e tanszaknak még
neve f6lott is veszekednek, hogy itt-ott tévutra latjuk térni apostolait.
Ne becsilljitk kevesebbre e tanszak megtamadhatlan igazsagait, mert
egynémely csodalatos eredménye amulasha ejtvéen a kutatot, annak
hirdetésére készti, hogy az emberi szabad akaratnak titkos természeti
erékben lappango oly ellenségei vannak, melyek fiiggetlen kifejtését
ghtoljak, mohamedan fatalismusra karhoztatvan azon tarsadalom
tagjait, melyet nem tagjainak cselekvényei s ezekben nyilvanule
szabad akaratuk, hanem a statistika altal kideritett — illetéleg még
mindig csak kutatott — termeészeti torvenyek igazgatnak,
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Az se csiiggeszszen benniinket, hogy sok iranyt gondos kutatés
és lelkiismeretes munka még mindeniitt czélhoz nem vezetett. Hiszen
ezzel csak mas tanszakokkal, s épen a legujabbakkal allunk egy
szinvonalon, melyek, mint a nemzetgazdasag, a foldrajz, a termeészet-
tudomanyok stb. egyre kénytelenek még haladni, kutatni s a mar
kideritett igazsigok s elért eredmények folytdn egyre 6jak utan
torekedni.

Ugyan igy vagyunk azon vadra nézve, hogy a statistika mindent

magahoz akar ragadni, hogy universal-tudomany akar lenni, pedig
talan 6n4lldo modszere sincs.

E vaddal illették a nemzetgazdasagot még nem régen, s midén
az, okszerii Gnmegtagadassal, ki akart kebeléb6l rekeszteni oly tar-
gyakat, melyek, ha'csupém az anyagiakat tekintjitk birtokaba tarto-
zoknak, oda csakugyan nem valok — mi lett az eredmény ? Az, hogy
a nemzetgazdasaghol kirekesztendéknek hirdetett fejezeteket valahol
mégis targyalni kellett, mert targyaik tényleg léteznek, megvannak
a tarsadalomban, hatnak és mikédnek, és kezdték szamukra megal-
kotni a tarsadalmi tudomanyt. Azaz 0j czimet talaltak ki
oly tudoméanyagra, mely befejezetlen, mint o nemzetgazdasag, ax
osszes tarsadalmi viszonyokra tér ki, mint a statistika s szintagy min-
dent késziil magahoz ragadni, mint tjabban a foldrajz, mely a f{oldet
és mivelesét, a tarsadalmat és allami viszonyait, a nemzetgazdasag leg-
tobb tanat s az ethnografiat, a torténelmet ép ugy, mint a nyelveszetet
birodalmaba tartozonak vallja.

De mit bizonyit mindez s mit féleg a statistikara nézve? Leg-
feljebb azt, hogy az emberi ismeretkor tagult, tudoméanyos haladasa
gyorsabb, mindent kénytelen fel6lelni, de szamos 0j tanulmanyozasanak,
felfedezéseinek s vivimanyainak nem talal tért, legalabb nem az eddigi
disciplinak szokott hataraiban s folytonos terjedésében s forrasaban
ki fog 16kni kebelch6], mint a hajdan izzo allapotban levé universum,
egy-egy 0 csillagot, mely 6nalloan fogja folytatni fényes palyajat uz
osszes tudoméany alkotta mindenséghen,

Visszatérve azonban targyunkhoz, azt batran koustatilhatjuk,
hogy ez 1d6 szerint a statistika csakugyan nem fogadhat ¢l szitkebb
hatarokat. Mar kutatisi modszereinél, eredményei kozzétételenek
alakjanal, a még mindig elGtérben allo szambeli miveleteknél fogva
meg nem allapodhatik, mig a tarsadalom minden allapotat ¢s mozgal-
mait végig nem kutatta. A mint szitknek bizonyult a hajdani hatar-
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jelolées  az allam-nevezctességek felsorolasaval, at kelle c¢sapnia a
tarsadalmi térre s itt még sok o teenddje.

Lichet, iddvel cz tagnak fog bizonyulni; lehet, mostani fejezete
koziil at fogja engedni a foldet s mindent, mi czzel Osszefiigg a geo-
grafianak ; lehet, a népélet oly tagas mezeje kiilon tudomanyagat fog
fejleszieni, mely mar is demografia czim alatt kezd szerepelni.

Mindez azonban nem gatolhat benniinket, hogy miiveljik a
statistikat, miiveljiik jelen tag hatarai kozott, vagy mitkddjiink kozre
anpak idején onmagunk azok szilkebbre szoritisaban a szerint, a mint
lelkiismerctesen folytatott tanulmanyaink és ezekbél meritett meg-
gyozddeésink parancsolui fogja.

Pedig semmi kétseg benne, hogy ¢ meggyézédésink meg fog
érlelodni. Feényes nevek, gazdag anyag, nemzetkézi mikodés cred-
ményei allnak rendelkezésiinkre.

A fenyes mevek Conringtol s Achenwalltol fogva
Queteletig s o most ¢16 legjelesebb statistikusokig megalapitottak
s fejlesztettek a tudomanyt, mely, meggyézédésem szerint, még
ekkordaig sem érte o] fénykorat. Még mind keletkezdben van, meég
mindig csak a munka clsé stadiumaban, az anyaghordasnal vagyunk.
Barmily szép tndomanyos tért jeloltek ki Quetelet kutatasai e
tanszaknak, szerzéjében az eszmék clavultak, wmielétt minden iranyban
érvénycsiilhettek volna. Kovetoiben pedig sokkal téhben voltak azok,
kik ama vendszernek, melyet Quetelet felallitott s a melylyel alkal-
milag kozelebbrol is meg fogunk ismerkedni®), csak csillogo hypo-
thesicit kaptak fel, semumint sajat roszitkrsl is hozza jarultak volna
fejlesztéschez. Az igazi reformator, ming Smith peldaul a nemzet-
gazdasighan, Ritter a foldrajzban volt s a milyent a legutobbi két
szazad alatt, tgyszolvan, valamennyi tudomanyighan ki lehetne mu-
tatni, a statistikaban még fel nem tamadt.

A statistika tudomanyos irinyaban még egészseégesebb, sikeresh
haladast s gazdagabb eredmenyt igérd utakra fog térni, mint a melye-
ken most 1atjuk sokhelyt haladni. De hogy crre kozremiikodhessiml
mi is, ismerniink kell a statistika gyakorlati haladasat, Mert, meggy6-
zédésem szerint, semmi sem fejleszie gy o statistika elméletét is, mint
ennck gyakorlati, alkalmazott haladasa, vagyis a hivatalos sta-

) Ldsd: Quetelet cmlékezete, olvastaiott o M. Tud, Akadémia
1874, novemberi ilésében.
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tistika mikodése és ennek egyik legujabbkori alakja a noemzet-
kozistatistikaikongressusok.

Munkam fonalan mindkettdvel kozelebb fogunk megismerkedni.
Megitélni pedig a hivatalos statistika befolyasat a statistika tudoma-
nyos haladasira s ebbol folyolag elmeletére is, ugy tudjuk, ha vissza-
képzeljik magunkat az elébb vazoltam kozelmultba s a statistika
akkori helyzetére gondolunk.

Targyat inkabb sejtven, mint tudvan, anyag nélkil s mivelvinek
csekély szdma mellett, ngyszolvan, csak azt karolhatta fel a statistika, mit
a kozigazgatas némely agai dnként nynjtottak. Hulladekaibol élt, ant
mondhatni, az akkori kormanybtleseség el nem paldstolhato ténycinek.
Egy darab tért a foldrajzbol hoditott el ¢s mivelt behatobban, mast az
akkor divott Cameralwissenschaften szitk kenyérmorzsaibol szedege-
tett s hogy azt felhasznalhassa még keriilé utakra kelle térnie és vajmi
gyakran kényszeriilt a politika szolgalataba felesapui.

Bs ma. Ma kiilén hivatalokat litunk szervezve, melyeknek egych
feladatuk sincs, mint a szitkséges anyagot beszeresi, o kinalkozo ada-
tokat gyiijteni, osszeallitani s nemesak a kormanynak, nemesak az
uralkodo hatalomnak, hanema nagy kozonségnek, a nemzetnek is szol-
galataba bocsatani.

Pedig nemcsak az dnként kinalkozo, a kénnyen begytilhets anya-
got alkotja igy 4t mindnyaja hasznalatira a hivatalos statistika; ha-
nem kozvetleniil gyiijt, adatok beszolgaltatasat elrendeli azon alakban
s mennyiséghen, a mint a kozigazgatis és tudomdny crdeke koveteli,
Kezet fog a torvenyhozassal és torveny utjan rendeli ol az adatok
szolgaltatasat, keretet készit az allam és tarsadalom valamennyi viszo-
nyainak befoglalasara s e keretben élénk képben titkroteti vissza a
nemzet dsszes allami és tarsadalmi életét.

Sot mi tébb, kimutatja nélkiilozhetetlensegét a torvenyhozasra
és kormanyokra nézve és rabirja ezeket, hogy cgyncmely autonom in-
tézkedésekrsl mondjanak le a tudomany altal helyesuck hebizonyitott
koveteles el6tt és nemzetkozi érintkezésben engedjek megallapittatni
azon eljarast, mely szerint az igényelt anyag legezélszeritbben, egyuttal
az Osszehasonlitist is megengedden, gyiijthetd ¢s cz eljaras foganato-
sitasat illet6 orszagaikban el is rendelik.

A hivatalos statistika hatalomma nétte ki magit az egyes alla-
mokban, mert szamaival 6 ellendrzi az allamot, utolag 6 szolgaltat
1gazsagot a létezé intézményeknek, 6 gancsolja a roszakat s kosziti el6
a létezd allapot hil visszatitkroztetése altal a hozando jobbakat. Az al-
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tala kimondott igazsag el6tt — ha lelkiismeretesen kezeltetik — meg-
hajolnak a korméanyok s a hatalom emberei kezet fognak a tudominy
emberetvel a tarsadalom javara,

Innen a nemzetkozi statistikai kongressusoknak azon tekintélye,
innen a tagjai irant minden alkalommal s minden allamban oly iinne-
pélyesen kifejezett tisztelet s azon nagy érdekeltség, mely mikodesok
felé fordul.

11y nemzetkozi statistikai kongressus pedig legkézelebh Buda-
pesten fog iilésezni. Elsé alkalom, hogy hazank ily nemzetkozi areopag-
nak szinhelye lesz. Feltchets, hogy a vészvét itt sem lesz esekélyebb e
kongressus ivant, mint masutt vala, Bs ezért korszerimek tartom ez
alkalommal ¢ kongressusok mualtjara, szervezetére, miikodésére ¢s jo-
vébeli hivatasukra is kitérni.

N6t remelve, hogy ifjusagunk sem lesz erdektelen nezbje e tudo-
minyos ¢s tarsadalmi mozgalomnak, kotelességemnck tartom — a
mennyire télem telik — mineél szélesebb koroket tajékoztatni azon kér-
désekre nézve, melyck a Budapesten tartando IX. kongressuson tar-
gyalva lesznek.

Lgy nemesak a kongressusok tirténelmet kisérhetjiik azon utolso
stadiumig, hol ez mar a jelew, illetéleg a jovonck kiiszobére 1ép, hanem
alkalmunk lesz egytttal, tanacskozisaik mellett, tanulmanyozni magat
a statistikai mitkodest, terfoglalasait, technikai fejlodésct és modszereit
kisérni azt mindazon lépeseken, melyeket a hazai allapotok kideritésere
megtett s szemlélui, miként vette ehliez igénybe honpolgiral kézremit-
kodaeset.

Mert emlékezziink meg vola, a statistika mikodese sem az ma
tobbé, a mi régen volt. Ma nem titkos forrasokbol, hivatalos titokkent
orzott igyiratokbol, fizetett kémek jelenteseibél szedi adatait, ma nem-
esak az allamszolgalathan 4llo hivatalnok az anyagszolgaltato ; hanem
anyagszolgaltatdo maga a polgar.

A hivatalos statistikus kerdez, de kérdez nyiltan s leplezetlenil,
Kutat, faggat, sajtol is néha anyagot, de teszi a kizonscg szemelattara,
a torvények védelme alatt maginal a kozonsegnel, Kischb-nagyobb
mérttkben ma mindenki statistikus — mint tényleg anyagszolgaltato-
vagy legalibb is statistikai targy, objectum.

A hivatal regestril, Injstromoz ¢s boesatja kozre konyvitele kivo-
natait, de a konyvben benne vagyunk mindnyajan. Nemesak az cletbe
léptitnk- s abbol valtunkkor szerepelink tobbé a statistikaban — mint
egyik nagyhiri szaktarsunk mondi, hogy a bolesotol a sirig kiscri o



statistika az embert — hanem a kiillonhozo hosszusign s élmenyi pa-
lyan tevolegesen is hagyjuk 6t szerepelni. Valamint a népszamlalasok
sak azota tokéletesbiiltek, miota a nép maga hajtja végre, ugy o sta-
tistika tobbi milveletel is csak azdta emelkedtek a tokely magasabb
fokara, miota az illeték személyes tevikenysége vesz benndk mindin-
kabb részt.

Nemesak a kormanykozegig, & megyéig vagy kozstgig szallunk
tobbe ald a statistikal {olvetelekben, ezek c¢sak kozvetiték, hanem le-
nytlunk az egveénig. Az cgyes ember, az cgyes birtoktest, az egyes cse-
Tekveny egy-egy lapocskan van kepviselve a statistikal hivatalokban
s o mint letele foly kiviil az élet nagy viltozasai kozitt, agy valtozik
az 0t kepvisels lapoceska a statistikus kezchen, A mint o sors egylive
fiizi vagy suttszorja az illetoket, részesiti gyarapodasban vagy bajban
tgy hanyodik-vetodik papirképmasa a statistika kezchen is. Bs a tome-
ges mozgalom, az élet alkatrészeinek ezen hit kifejezése altal lesz az
Ozszes statistika minél hivebb, minel ¢rdekesebb, de minel tanulsago-
sabb is.

Tis mert az elet e masolatos mozgalmiban mindnyajan hol ese-
lekvoleg, hol szenvedéleg részt veszink, illik is tudnunk, i riss illet
meg belole beuntinket, Ma minden honpolgiarnak ismernic kellence leg-
alabb azt, mikent teleljen o neki tett kérdesckre s ha tudni fogja, mert
s mely czélbol intéatetnek azok hozza, szivesebben, hithben is fog vala-
szolui s tokéletesebh, megbizhiatobh lesz o statiska is

Ezért kivianja a mai tudomany, hogy o statistika tanulisa ne
folyjon esak az egyctemen, hanem vitessck be, ha egyszerihh alakban,
szitkebb terjedelemben ig; az alsobb iskolakba. B kérdes pedig épen a
budapesti kongressuson fog targyaltatni, cgy okkal tobb, hogy erre
nezve is tajekozva legyiink.

Veégre pedig nem lesz talan érdektelen megtudni, hogy ¢s mint
foly a gyaripar mai korszakaban ¢ sok milliora terjeds evedeti adattal
azon kezeles, mely tomott szamokban hozza, gyakran esak nehany sor-
ban, uz credmeényt o kozénség tudomasira. Hogy ezt megertsiik, szik-
seges lesz egy tekintetet vetniink o statistikanak ma mar nagygya foj-
16dott technikajarva, melyben, a tanszak oriasi terjedésénel fogva, 1chet,
sokaknak koziiliink lesz hivatasa kozremikodni, de melynek ismerctére
barmely kozpalyan, annak idején, szivesen fog mindenki visszaem-
lékezni.
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A statistika miveloirol.

Az gyakorlo statistikévol szolvan, voltaképen csakis a hivata-
los statistikara gondolhatunk. Van ugyan a statistika mivelésénck
mas, talin magasabb neme is, t. 1. a statistika tudomanyos mive-
lése os fejlesztése, melyre alkalmilag szintén ratérink; de a tényleg
gyakorlo,azanyagot szolgaltatoleginkabb a hivatalos statistika.

Itt alkalmazhatjuk egyik most ¢16 legkitiinobb statistikus, E n-
gel szavit a statistika termeldirél és fogyasztoirol, mely
sz0val 6 a hivatalos ¢s nemhivatalos statistikusokat akarvta megkii-
16nboztetni. Amazok, vagyis a hivatalos statistikusok, tulajdonkipen
pedig maguk a statistikai hivatalok gyajtik, feldolgozzak s dsszeallitjalk,
ugyszolvan, eloteremtik azon anyagot, melyet a nem hivatalos statisti-
kusok: allamfértink vagy nemzetgazdak, sot a tarsadalom legkii-
1onbozobb allasu fértiai felhasznalnak, mintegy fogyasztanak.

Anyaguak kellven 1etezui, hogy beléle valami kesziilhessen, ter-
mészetes, hogy a kovetkestetd, az okoskodo, a tényeket az életben fel-
hasznalo statistikai mikodes elétt elobh az anyagot cléteremté statis-
tikai mitkddessel kell foglalkoznunk, vagyis azt szemiigyre venniink.

De azért nem all, hogy kizarolag a statistikai hivatalok foglal-
koznak czzel. Barki, ha modjaban van anyagot gyijteni, teheti azt s
lehet az altala valasztott szakaszban statistikai producens, anyagter-
meld. Amde nem lebet az a magancmber o statistika mindazon
agira nézve, melyet mai napsag minden mivelt orszagban egyarant
el kell teremteni. Igy a maganstatistikus csak kivételesen lesz forras-
mitvek alkotoja, melyekncek szerkesztése, ugyszolvan kivetel nélkil, a
hivatalos statistikinak jut feladatul.

Hogy itt maris a statistikatoladatairol szolok, miclétt
még lényegevel ismerkedtiink volna meg, az koran se tinjek fel visz-
szassagnak. A statistikanak mar annyl a definitioja, hogy
szakmajat szeret6 minden szakember ovakodni fog azt ujjal potolni.
Ovakodni fog annalinkabb, mert tulajdonképen egy definitio sem kielé-
gité s kimeritd, hacsak nem nagyon hosszu, akkor pedig magyara-
zat s nem meghatarozas. Helyesebben jutunk czélhoz, ha
elobb a statistikanak foladataival ismerkedink meg s aztan toreksziink
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tudomdinyos koriillirasara. St még e foladatokrol is elég lesz egyclore
annyit megemliteniink, hogy azok a tirsadalom 6sszes anyagi és szel-
lemi, gazdasagi és mivelddeési, allami és egyéni viszonyainak hit ¢s pon-
tos leirasara terjednek.

Mint ebbél latjuk, elég tig a statistika mivelési tere. Ldealis
statistikusnak orvosnak ¢s jogasznak, mérnGknek és nemzetgaz-
danak, 6t talin paedagognak s kereskeddnek, de még katonanak is
kellene lenni, hogy a kozegészség és igazsagszolgaltatas, a vasut- és
pénziigy, a kozoktatas és forgalom, a hadsercg és tengerészet statisti-
kajat egyarant behatoan mivelhesse,

Ilyuniversal-geniek mainap ugyan nem sziletnek, s ha
vannak is encyclopaedikus tig ismeretekkel biro féerfiak, ast
csakhamar észre fogjuk venni, hogy ismereteik nem minden téren
eygforman mélyek, vagy ha csakugyan minden térre terjednek,
mindegyiken foliletesek. A tobbi tudomanyigakban egyre terjeds
alosztalyozas és szakvilasztas, a specialitasok miveletenek szik-
sége athat a statistikara is eés ha egy statistikai hivatal vezeto-
jének csakugyan mind ¢ targyra nézve legalabb altalinos ismeretek-
kel kell birnia, csakhamar valaszt 6 is szakméat, melyet kiilonos els-
szerctettel apol. Igy latjuk aztan mnémelycket az iparstatistikaval
foglalkozui, masokat az igazsagiigyl statistikaban kitiinni, egyeseket a
gazdasagi, masokat a kozegészsogiigyl statistikat folkarolni, vagyis
az son revient toujour & son prémier amour< mondat szerint
mindenkit azon targyhoz visszatérni, melylyel statistikussa létele elétt
foglalkozott; mert pusztin statistikusoknak nevelt férfiak napjainkig
még nem keriiltek ki az iskolakhol.

Az elobb latott szakmara oszlis az egyes tudomanyigakban
s az altalanos munkafelosztis a tarsadalomban kezd ugyanis kihatni
a statistikara is. Tudomanyban és mivészetben, kozigazgatasban é5
politikaban egyarant lejart a dilletantismus kora s ma mar a statistika
sem éri be mitkedvelékkel hanem egész embert s egész életet
kivan s a statistikai disciplinak tanszékei egyarant szaporodnak
hallgatok, valamint a gyakorlo statistika is mitvelokkel, kik tarsa-
dalmi néelkulozhetetlenségét belatva, zaszloja ala sorakoznak.

Bs ez nem is lehet maskép, ha elgondoljuk, hogy rendezett
allaim jol szervezett statistika nélkil t6bbé nem is képzelhets. Yaropa
allamai koziil csak Torokorszagnak nincs allando statistikai hi-
vatala, de a torok viszonyokat nem is irigyli egy modern allam sem.

A létezd hivatalokkal és szervezetokkel, vagy legalabb a
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valamennyiokkel kozos szervezet lényegével kiilon meg fogvan meg
ismerkedni, itt talan hivebben foglalkozhatnank azzal, miként le-
hetastatistikus szakemberreé?

Miota a statistika sajat neve alatt, mint kitlon disciplina isme-
retes, mit némelyek a XVII. szazadba vezetnek vissza — azota a
statistika, mint tudomanyszalk majd minden magasabb tanintézetben,
foleg minden egyetemen tanittatik.

De az, a mi tanittatik, egyrészt a statistika elmélete, e
tudoméanyignak, agyszolvan, bileselete vagy téenyleges, szitkebb-tagash
keretbe szovitott eredményei, mint vagy egy allamnak, vagy vala-
mennyi europai allamnak statistikaja.

Ez utobbi, vagyis a tényleges statistika oly nélkiilozhe-
tetlen ismeretig mainap, hogy mivelt ember birtoka neélkil alig
képzelheté. De a mily érdekes ismereteket nyajt egyrészrél, oly
faraszto is a tanulményozisa s csak igen kevesen vannak, kik e
szak elvéguzise s a belSle kiallott vizsga utan azt még tovabb is
folytatnak. Azonkivill is kész egészet kap itt a hallgato, mely leg-
inkabb csak emlékezd tehetségét veszi igénybe, bar az dsszehason-
litasnal fogva itéletét is kihivja. De a statistika keletkezésének
lényegébe cz altal nem hat s ezt még a statistika elmélete is csak
részben nyujtja.

A statistika elmclete fogalmat ad a statistika lényegérsl,
semhogy a feladatok mikénti megoldasaval is behatoan foglalkoz-
hatnek,

Ez tton szerezhetui tehat bo és az életre elégséges ismereteket,
de statistikussa, a 520 teljes, teremt értelmében ez ismeretekkel még
senki sem valik, hacsak késobb, maganszorgalma, a forrasok kutatasa,
a gyakorlati statistika mikénti keletkezésének tanulmanyozasa altal
azza nem képzodik.

De valamint elegendé volt az eddig ugy nem kielégits tibbe,
féleg alkotmanyos 4llamban, hol a honpolgar nem csupan egy-egy
szog, vagy kerekecske az allamgépezetben, hanem a hol éntudatos
tényezdje a tarsadalomért létezd allamszerkezetben.

Alkotmanyos allam feltétlenitl semmit sem kovetelhet polga-
raitol, kivéve a torvények szigortt megtartasat. De e torvényeket sajat
polgarai, az Gsszes nép képviseléi hozzak s ha ily térvények 4ltal
valami cselekvényre kényszerittetik a honpolgar, méltan megkovetel-
heti, hogy tudja, miért cselekszi ezt vagy amazt.
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Kissebb-nagyobb mértékben figy is van ez minden, alkotmanyos
aton hozott, torvénynél. Meg van ez a torvény indokolasaban,
meghozasa elotti targyalasaban. Tgaz, hogy a miveletlenebh nép-
osztalyok nagy része be nem hatol, vagy csak ritkan, a torvények
imez indokaiba ; de a mely torvények kozvetleniil érdeklik, ott a nagy
tobbség azt is tudja, mit miért kell cselekednie.

A statistika mai allasanal fogva, hol az tomeges adatgyiijtésen
alapszik, uz dsadatokat, az eredetl anyagot az egyes honpolgar ké-
teles nytjtani, Té6le kordezik, miutan sziletését masok mondtak
be, mit tanul, mit tud, mikor hézasodik, ha méasoknak lesz sziildje,
fi- vagy leanygyermeke lett-e, mivel foglalkozik, mit szerzett sth.
mig végre — ka lelép az ¢let wuiupadiarol - - halalat ismét masok
mondjak be.

Ha az allamnak annyi kérdezoskddési joga van, joga van
az allampolgarnak is tudnia mit és micrt valaszoljon. Joga van
kivetelnie, vilagositsak fel, miért hatol az &llam legbenstbh
életviszonyainak kutatasaba, joga van megtudnia, hogy az nem
pusztan fiskalis szemponthol torténik, mely a polgarban vérrel, verej-
tékkel adozd gépnél egyebet nem lat; hanem torténmik oly maga-
sabb tudoméany szolgalataban, mely az ismert allapotok alapjan
akar ezeken javitani mely a létezikbol kiindulva, akarja az alla m-
eszmét az Altal valositani, hogy holes és megfelels intézkedésekkel
altal valamennyl honpolgarnak s igy az tsszeségnek is szellemi anyagi
jolletet a lehetd legmagasabh fokra iparkodik emelni.

Bz a statistika nemesebh feladata, est megoldasra segiteni
hivatasa a statistikusnak.

Hogy pedig a statistikus tudja, mint és hogyan fogjon feladata
eme teljesitéséhez, ezért j6 megismerkednie a statistika egyes agai-
nak mivelésével, hogy a honpolgar onként s joakarattal nyujtsa.
egyQttal hitelesen is az 6sadatokat, ezért nyilvanult ajabban és
legajabban azon ohaj, hogy a statistika necsak mint kész cgész
tanittassék a legmagasabb tanintézetekben, melyek latogatasaig a
népességnek csak igen csekély szazaléka jut el, hanem tanittassék
— kisebb mérvben s a legsziikségeschbekre szovitkozva — az alsobb
iskolakban is, eldkészitve mar az ifjut kesobbi kotelességei telje-
gitésére,
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IIT.

A statistikai kongressusok keletkezésérol
és mitkodésok iranyarol.

Még miclott a statistika nevet is ismerték vagy a statistikai dis-
ciplinat megallapitottak volna, #éntudatlanul is statistikiaval foglal-
koztak, Nem emlitem az okort, melyhen girdgdk és romaiak alatt sza-
mos statistikai miivelet 16n vegrehajtva, mire nézve elég a tobh izben
eszkizolt nopszamlalasokra utalnom, melyekrdl tortenelmi foljegyzések
leteznek. De a kdzépkorban is peldaul a czéhek s tagjaik lajstromozasa.
a nemesség szamontartisa, adozasi suemponthol tortént vagyon- és hir-
tok-tsszeirasok sth. hazankban a dikalis conseriptio, példaul, mindmeg-
annyi mitveletel a statistikai tevékenységnek, bar nem e czimen. hanem
a helyesnek ismert kormanypolitika neveben hajtottak végre.

A kozelmlt szizadokban oly szerte divott »Cameralwissenschaft«
szamos, a statistikara vonatkozo tanokat hirdetett, s6t maga e tudo-
minyag ama kormanypolitikai ¢s pénziigyl ismeretek tomkelegehol
esirdzott ki 6s emelkedett onallo tanszaklka.

Csakhogy egy hianya volt a statistikanak sokaig és van még sok
tekintetben ma is, az, hogy egyes orszagok szimai, Snmagukban allvan,
nem nyajtnak kello tampontot az altalok jelzett viszonyok megitélése-
bez. Minden orszig iparkodott ugyan a neki legfontosabbnak latszo
viszonyokat és allapotokat konnyen attekinthetsé szamokban birhatni;
de vajmi sokszor nem lchetett tudni, meég hirtokaban is a szamoknak.
elényds vagy hatranyos viszonyokat timtetnek-¢ els? Egyes jelesehb
miveldi ez 0 szaknak hozzafoglak ugyan, hogy sajat orsziguk hasonls,
szimok altal kifejezett viszonyaival dsszehasonlitsak; de e faradstigos
torekves csakhamar hajotorest szenvedett.

Minden allam csak sajat viszonyaira és szikségleteire levén te-
kintettel, statistikusai egyik agat inkabb kedvelvén a masiknal, nem-
esak killonhozé iranyban haladtak kutatasaikban; de még az egy-
targyt anyagot is oly kitlonbozé modszerck szerint gyfijtotték és
dolgoztak fel, hogy egyes Allamok hasonlo viszonyainak statistikai
osszehasonlitisaira gondolni sem lehetett.

Uttisrd munkilkodas, faradsagos torekviesek o téren sem
hidnyoztak ugyan ¢s Quetelet meg Heuschling »statistique
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internationale« ezimilt munkajuk, barmily toredékes, erre nézve fényes
bizonyitek.

De talan ép e munka nagy s alig lekitzdheté nehézsegen erleltek
meg Queteletben a kilonbozd orszagok statistikusainak sze-
mélyes talalkozasdra s azt ott kifejlodé eszmecserére iranyulo
tervét, melyet az 1852-ben, Londonban tartott elsé nagy kozkial-
litason tobb tagtarsaval kozdlvén, érvényesiteni is tudott. Que-
telet nagy tekintelye hazijaban, hol a folyo szazad kezdetétsl
fogva a belga tudoméanyos és tarsadalmi mozgalom minden nagyobb
tényében tevékeny részt vett s innen nyert nagy befolyasa korma-
nyara oda segitettek, hogy a mnemzetkozi statistikai kongressus
eszméjet mar 1853-ben megvaldsithata. Ez évben it Ossze Briissel-
ben az elsé ily nemzetkozi gyiilekezet, mely nemecsak valamennyi
tobbinek iranyadoul szolgdlt, fényt és dicsgséget kdlesonizvén a
benne kivalt féerfiaknak, hanem korszakalkoto befolyassal is volt a
hivatalos s az altalanos tudomanyos statistika fejlodésére és tokéle-
teshiilésére.

A kongressusi tagok fényes fogadtatasa, a dynastia és kor-
many tényleges részvéte a kongressus torekvéseiben, a kualfold
kivalo tudosat iranyaban gyakorolt nemes vendégszeretet s az
iparkodas sajat orszaght mind inkabb s lehetd legjobb oldalral
ismertetni meg az idegen vendégekkel; mindez a brisseli kongres-
suson indult meg és fokozodott s fejlodott mind fényesebbée a kovet-
kez6kben. De ugyancsak innen indult ki a komoly munka, a lelki-
ismeretes torekvés, a harmonikus Osszmitkédés nemes peldaja is,
mely ezen nemzetkdzi kongressusokat minden masok {616tt oly elo-
nyosen kitiinteti s mind e tényezok versenyzd Osszehatésa altal oly
gazdag eredményeket sziilt.

A kovetkezé kongressusok, még pedig az 1855-dikiParishan,
az 1857-ki Bécsben, az 1860-diki LLondonban, az 1863-diki
Berlinben, az 1867-ki Florenczben mindazon dsvényen halad-
tak, melyet a britsseli uttoré kongressus kijelolt. Vagyis méis szoval,
mindnyaja az elétérbe nyomult s egyre felszaporodd statistikai kérde-
seket iparkodott elméletileg tisztdzni s a megfeleld anyag gyujtesere
s feldolgozasira egyforma mintakat, gyijtoiveket és kozlési lajstro-
mokat allapitani meg. Csak Hagaban, 1869-ben tapasztalunk
erclyes kisérleteket mas uton torekedni a kitiizott czél felé s az elérni
kivant dsszehasonlithato nemzetkozi statistika léte-
sitéstt a munkafelosztas elvere fektetni, Kz irany az 1872-hen,
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Szt. Pétervarott tartott kongressuson még szabatosabban meg-
allapittatvan, itt alakult meg a kongressus 4llando bizottsaga,
mely a kongressusok sziinetelésének idokozét van hivatva kitslteni, az
vsszekottetést ax egyes hivatalok és mitkodeésok kozott fentartani és
orkddvén a meginditott nemzetkozi statistika végrehajtasa folott, a
megkezdett munkat leheté jo befejezésre segiteni.

Bzen, esak roviden vazolt tevekenységre még részletesen vissza
kell térnink, megszemlélvén elébb: mivel foglalkoztak féleg a sta-
tistika tartalmat illetéleg, az eddigi kongressusok, mi egyuttal
a hivatalos statistika targyainak vagyis feladatainak ismeretet fogja
elémozditani.

Egyik legelst foglalkozisi targya vala, ugyszolvan, valamennyi
kongressusnak: a statistika elmélete, technikajaésszer-
vezése, Briisseltol Szt. Pétervarig majd mindegyik targyalta kisebb-
nagyobb részletességgel, csakhogy a legutobbin inkabb a nemzetkiozi
statistika s az ennek elémozditasat czélzo kongressusok szerve-
zete volt a targyalas alapja. ’

A leghevesebb  vitak, a legerdsebh ellentétek e kérdések
koril nyilvanultak, - egytattal azonban sokat is miikédtek kozre a
nezetek megtisztulisihoz ¢s lesziirddéséliez. A czimek, melyek alatt e
kérdesck jelentkeztek a legkilonbozébbek valanak s majd az altalanos
methodologia, majda grafikaiésgeografiaimodsuzer,
majd ismét a hivatalos statistika szervezete, a koz-
ponti bizottsagok felallitasa és mitkddesok, majd pedig a
statistikai kozlemények alakjara s tartalmara, vagy épen
ancmzetkozi statistika tervére vonatkoztak,

Selhol nem hatoltak cgyehirant mélyebben e kérdéshe, mint
Hiagaban, hol Baumhauer ¢s Vissering, egyike az »Tdces
méves«-nek ezimzelt programmjavaslathban, masika a programm-
ban tudoméanyos kézikonyvbe vald egész dissertatiokat irtak a sta-
tistika elméleterdl, visszahatolvin -~ mint egy késébbi az elmé-
letrdl szolo fejezetben tatni is fogjuk — a multha, taglalva az eddigi
definitiokat s kitérve mog azon vitas pontra is, vajjon 6nallo tudo-
many-c a statistika vagy csak segédeszkze mas rokonagaknak, ¢s
fenyesen iparkodtak bebizonyitani onallo tudoményos voltat. Tény-
leges hatirozat ¢ tekintethen —— mint tudjuk —- nem keletkezett ngyan,
mert a kongressus tagjai ércztek, hogy tudomanyos és elméleti kérde-
seket nem Ichet szotobbseggel eldonteni, mégis az elémunkéalatok az e
téren megjelent legjobh dolgozatok kozé tartoznak.

A gyakorlati statistika kézikinyve,

Lo
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Astatistikamodszerére vonatkozolag Hagiban mondta
ki a kongressus 1869-ben, mi azota axiomava lett, hogy valamennyi
statistikai kutatéasnal ismertetni kell az ¢szleletek mennyiséget vala-
mint természetoket, csak igy ismerhetni fel a kozlott adatok beeset ¢s
horderejét. Ez mas szavakkal annyit tesz, hogy ismertetnie kell a for-
rasokat , melyekbol a statistikus meritett s bemutatnia a modszert,
mely szerint adatgyiijtéseiben haladt.

Jsak ez uton fog lehetni kikeriilni iddvel, hogy dnkényes
vagymesterkeéelt adatok hamis bizonyitgatasokkal tévutra ne ve-
zessék a kizonséget vagy a kormanyokat,s hogy esak lelkiismerctesen
s heesitletesen szerzett adatok jussanak hivatalos aton kéztudomasra,

Hagabanlén egyuttalanagy-és kozépszamokelmeélete
némileg tisztazva, meghataroztatvan, miként szamittassanak czek,vagyis
hogy az 9sszes szimokbol levont kdzépszamon kiviil alegna-
gyobb éslegkisebb szamok cltérései is megjelltessenek, hogy ez

_Altal a kozepesek értékét lehessen megitélni.

Ugyancsak a statistika elméleti részéhes, illetéleg a modszerral
2010 fejezetbe tartozik az ugynevezett gvafikai és kartografiai
modszer, mely koriill szamos kisérlet tétetett, mint minden 6j mod-
szernél, természetesen itt is, a legkiilonbozébb szempontokbol indulvin.
Némi rendszert ez iigybe mar a béesi 1857-diki kongressus iparko-
dott hozni, ajanlvan egyforma szinek, jelek és vonalzatok (sratfok)
alkalmazésat ; de czélt nem ért, a mennyiben ¢ modszer koran sines
még eléggé fejlesutve arra nézve, hogy folyton tjra tamado alkalma-
zasanal s egyre szaporodo kisérletek mellett maris ésszhangzatos mii-
kodeést lehetne elvarni. Ezt be is lattaa H 4 g Ab an ilésezett kongres-
sus, kinyilatkoztatvan, hogy a grafikai modszer igen alkalmatos a sta-
tistikai tudomény oktatasara ¢s nipszeriisitésére (vulgarisation). Ezirt
ajanlja, hogy a hivatalos statistikai kozlemények mellett tétessenck
kozzé térképek ¢s diagrammok is; de tovabbi hatarozatokat nem hoz.
hanem egyszeriien ohajtja, hogy a legkdzelebbi kongressus elikeszito
bizottsiga szerkeszszen emlékiratot a statistikaban alkalmazhato
srafika killsnbiz modszereirdl és adja elo a jonak latszo modokat
arra nézve, hogy a tablazatok egyformak- ¢és egymis kozott dsszeha-
sonlithatokka valjanak,

A kivetkesett szt-pétervari kongressus meg is felelt ¢ meg-
bizisnak, nemesak emlékiratokat szerkesztetett, hanem nagyérdekii
grafikai kiallitast ix rendezett, de targyalasaba hoesatkozvan a ker-
desnek, oda lyukadt ki, hogy ¢ modszert befejezettnek még nem tekint-
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hetni s tovabbfejlesztését wjra a jove kongressusra hagyta, az allando
bizottsagnak ajanlvan azt figyelmébe.

Az allando bizottsag Bécsben, 1873-ban tartott iilései
alatt emlékirat megirasaval bizta meg egyik tagjit s miutin azt
1874-hen Stockholmban tartott ilesei alkalmaval targyalds ala
vette, tetemes haladast tapasztalt ugyan a kérdeés érlelesehen, mit a
hajor képviselo M a yr és hazankfia Hunfalv y dolgozatai bizonyi-
tanak ; de még mind fejléképesnek litvan e modszert, a budapesti kon-
gressus clokészité bizottsaganak azt ajénlotta, szervezzen ujra kialli-
tast ily grafikai mitvekhol, de gondoskodjék egyuttal juryrol, mely a
kiallitott targyakat behatoan tanulmanyozvin, roluk jelentést készitsen
a kongressus szamAra.

A grafikai modszer technikajaval és czéljaival kiilon meg fogunk
ismerkedni. Jelenleg csak egyik peldaul emeltem ki a kongressusok
mikénti mikodeésérsl, egyuttal arrol, mint tanul egy intézmény a ma-
siktol s alkalmazza az attol ellesett eljarasi modozatokat, mit ezuttal
az emlékiratok szerkesztése (mas nemzetkozi vagy orszagos gyiileke-
zések, jogiszgyiiles sth.) s a jury elbleges valasztasa (kozkiallitasok)
hizonyit.

A kongressuson targyalt elméleti kérdések egyikeiil felemlitendé
végre azon torckvés, mely a statistikai tények egyforma
elnevezdsére (unité de terminologie) torekszik. E torekvisck,
szitksegérzetbdl szarmazvan, Florenczben nyilvanultak elészor
1867-ben s azéta mind az igazsag-illetoleg biintigyi-statistikiban, mind
az ipari foglalkozasok cgyforma clnevezésgchen, mind a forgalmi arak
csoportositasaban iparkodik érvinyre jutni.

Ez uttal nem is akarvan a kongressus 4ltal targyalt egyes kér-
désekbe boesatkozni — melyekkel kés6bb rendszeresebben fogunk
foglalkozni — clég megemliteniink, hogy a nemzetkozi statis-
tikai kongressusok 1853-ban tartott elsé tandcskozmanyuk ota,
nagyratoré tarsadalmi intézmeénynck bizonyultak. Tekintélyok notton
nitt népszertiségokkel egyiitt, s Europa leghatalmasabb allamai ver-
senyeztek egyméssal, hogy {6varosukba fogadhassak azon gyilekezetet,
melynek, gyakorlati czéljain kividl, kivalo féenyt kélestnzott tagjai {u-
domanyos és irodalmi hirneve.

Magyarorszag onallo kormanyanak helyreallitasa 6ta harom
ily nemzetkozi statistikal kongressus gyiilt volt ossze. A VI.ik
Florenczhen 1867-ben, o VII. Hagaban 1869-ben; a VITI-ik
Szt. Pétevvarott 1872-hen. A flovenezi kongressuson Magyar-

2>!<
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orszag, noha statistikai hivatala akkor mar létezett s ez érdemben
javaslatot is tett, képviselve nem volt. De volt képviselve Hagaban és
Szt. Pétervarott.

Azon szives és  kitimteto fogadtatas, melyben Magyar-
orszag koépvisel6i mar elsé megjelenésokkor Hagahan részesiltek,
hivatalos statistikinknak akkor még kezdetleges Allapota mellett,
leginkabb csak azon altalanos rokonszenvnek tulajdonithato, melylyel
Europa mivelt népel nemzetiink szabadelvit torckvései irant visel-
tettek, csakis igy lévén magyarézhato, hogy Budapestuek a legkioze-
lebbi kongressus székhelyéil valasztasanak eszméeje mar Hagaban is
folmertilt. Hazank képvisel6i azonban koymanyl meghizassal akkor
még nem birvan, hivatalosan nem nyilatkozhattak a kongressus meg-
hivasara nézve éx csupan egyéni nézetdket fejezték ki, midén a kon-
gressus tagjait, ha Budapestet talaljak a legkdzelebbi iiles szék-
helyéiill valasztani, Magyarorszag fovarosa  legnagyobh  vendeg-
szeretetérdl  biztositottak,  Hatarozottabb hozzaszolas egyéhbirant
sziikséges sem vala, mert Oroszorszag hivatalos kepviseldje korma-
nyanak teljes megbizatisat mutatvin fel, a meghivishoz oly fényes
igéreteket csatolt, hogy cgyhangtlag Szt. Pétervar valasztatott meg
az 1871-ben tartando nemzetkozi kongressus szokhelyéiil.

Az orosz kormany és unemzet, valamint Szt. Petervar os
Moszkva fovarosok egy ¢vvel késtbhen ugyan, de anndl fenyesebben
valtottik be képviseldjitk igoretet, és 1872-ben a kongressus csak-
ugyan Sz, Peétervarott tartatott meg. FKkkor mar Magvarorszig
képviselsi is elkésziilten indultak Oroszorszigha, magukkal viven a
kormanyunk &ltal 6 Felségétsl kért os legkegyelmesebben meg-
adott felhatalmazast, melynek alapjan a legkozelebbi kongressust
Magyarorszag fovarosaba Budapestre meghivhassak. Midén Magyar-
orszig képviseloje ezen meghivast a nagy gyiileshez (assembloe go-
nérale) intézte, az altalanos tetszésnyilatkozatokkal s tapsokkal fo-
gadtatott, s a kongressus csak hagyomanyaihoz hiven jart el, ha nem
legott Budapestet kialta ki a jové kongressus székhelyeiil, hanem
végelhatirozast az utolso kongressust szervezd és intéz bizottsagra
(Comission organisatrice) vagyis helyesebben, az ugyan e kongressuson
hozott hatarozatok értelmében ujon alakitott 4llando bizottsagra (Clo-
mission permanente) ruhazta.

Pedig akadt volt Magyarorszignak két clégec veszélyes ver-
senytarsa az RBjszak-Amerikai Bgyesillt-Allamokban  ¢s Svajezban.
Amazok 1876-ra hivtak meg a kongressust Philadelphiaba, mely
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évben az Egycsi.ilt-A]]zmnok szazados  fenallasukat  voltak meg-
tinnepelendék;  emez  régibb meghivasait ismételte csupan, de
inkibh csak oly alakban, hogy, ha a kongressus megfelelsbb helyet
nem valasztana, legkdzelebhi gyiilésezése székhelyéil, Svajez barat-
siagos vendégszerceteterdl s arvol képeselk a kongressust biztositani, hogy
ott szivesen latjak.

A szikhely kordese fiiggdben maradt tehat, mig az allando
hizottsag, mely a kongressusok kozotti idében legalabb egyszer éven-
kint volt iilesczendd; 1873, augusztusban dssze nem gyilt Becshen.
Ez wlésekben Ejszak—AnwrikzL meghivasa czélszeriiségi szemponthol
elejtetett, Svajoz iranyaban pedig egyhangtlag Magyarorszag févarosa
vidasztatott az 1875-ben tartando nemzetkozi statistikai kongressus
szekhelyéil,

A Budapesten tartando kongressus kiilonleges feladataira s az
altala foltetelezett elomunkalatokra még ratériink, cl6bb azonban
voviden vissza kell tekintentink az eddigi kongressusok
szervezetére s ert illetd hatarozataikra.

A Brissclben 1833-ban  tartott elsé kongressus vala-
mennyi  tobbinek szervezeti alapjat azzal vetette meg, hogy azon
az egyes kormanyok képviselsi, valamint szaktudosok, és a statis-
tika irant erdeklédé cgyes férfiak résztvehettek, tanicskozhattak és
hefolytak szavazatukkal o hozott hatarozatokra. Ugyan ez alapon
allt s ¢ targyra nézve kitlon nem hatarozott a Parvisban tartott
1855-ki kongressus. Bécsben 1857-ben elszér merilt fel a kor-
manyok hivatalos kepviseloi és a tobbi kongressusi tagok kozotti
kilonbség, s amazok kilon bizottsaged alakultak, Londonban
1860-han mér azt hataroztak, hogy az orszagok hivatalos képviselsi
a kongressus valamennyl sectiojaban részt vegyenek.

Berlinben 1863-ban a porosz statistikai hivatal fondke a
kongressuson tjja szervezését targyazo juvaslattal lépett
fel, melynck fontossagat késobb még inkabb meg fogjuk érteni s
melynek féezélja oda iranyult, hogy a kongressusoknak iilésezési
idejokon kivid 1s allando osszekottetésok legyen, mely mitkddésiik
folytatolagossagat biztositsa. Ezen sok ellenzésre bukkant javaslat
hatarozatta nem valhatott, hanem el 16n napolva a legkozelebbi kon-
gressusig, vélemeényadas végett kiadatvan egy nemzetkozi hizott-
sagnak.

A legkézelebbi, 1867-ben  Klorenczben tartott  kon-
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gressus nem  sokkal vitte eldbbre a  kérdest, noha hosszabh
vitatkozast tamasztott a hivatalos képvisesok wilésein belél, mire leg-
{6bb okot az szolghltatott, hogy a szak miveldi (a hivatalos statisti-
kusok) és a szaktudosok tanacskozasait és megallapodasait nem latszek
czélszeriitnek az inkabb vegyes elemit kozilések szavazata ala bo-
esatani.

Ugyan e vita ismétlodott, f6leg Dania képviselGjenek javaslata
folytan, Hagaban 1869-ben. E javaslat legfontosabb része abbol
allott, hogy a kozilési hatarozatokat a hivatalos képviselokbol és szak-
tudosokbol allo gyiillekezet vegye ujolag vizsgalat ala s csak is az al-
taluk elhatarozott alakban ajanljak a hatarozatokat foganatositas
végett illeté kormanyaiknak.

A vita eldontetlen maradt, mert hattérbe kellett vonulnia, egy
nagyobb horderejii s a nemzetkozi statistikara nézve ugyszolvan kor-
szakot alkoto azon javaslat el6tt, mely a nemzetkézi statistikinak a
munkafelosztas elven alapulo elkészitésct targyalta. Ezen, egyhangulag
hatarozatta valt javaslat szerint az osszes hivatalos statistika 25 feje-
zetre ogztatvan, a statistikat miveld minden allam képviscloje vagy
képviseldi egyket szakaszt vallaltak, melyeknek adat-szolgaltatasara
valamennyi képviselo kolestndsen kitelezte magat*) K hatarozat az

MAzOsszehasonlito nemzetkozi statistikinak Hagdhan,
1869-ben feldllitott terve im ez: A nemzetkdzi kongressus kizgyiilése elfogaidia
Engel, aporosz korminy hivatalos képviseldjének javaslatira a nemzetkozi ég
Osszehasonlitd statistika egy tervét, mely o kizponti hizottsigok elndkel ¢s tagjai,
valamint a kalonféle dllamok statistikai hivatalainak igazeatol és tagjal dltal ké-
pezett tandeskozmany két tiléseiben megvitattatott.

Elhatdroztatott, hogy a statistika kitlontéle szakagzainak kidolgozdasa kivet-
kezileg osztassék ol :

1.Teritlet: Oroszorszig és Iinland.

2. Népesshtg: a)a pépesség itllomanya: Svédorszag; h) nenizetiségek :
Ausziriaj ¢) népesedési mozgalom (kivéve a haldl okait): Belginm; d) o hakil
okai éy egészséoiigy 1 Angolorszig ; e) halilozisi tiblizatok : Belgimn,

3. Foldbirtok: a) be nem épitett: Francziaorsziayg; by bedpitett:
Bajororszag.

4. Mezobgazdasdg: Franezinorszig éx Irland.

5. A1latok: Francziaovszag,

. 8z016mivelds: Magyarorszig.

-1 =

Erddszet és vaddszat: Baden,

v el

.Halaszat: (tengeri és folyami) Nénetalfold,

o=l

.Banydszat és kohdszat: Oroszorsziy,
19, Ipar: Poroszorszdaoe.
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illetd kormanyok altal valo cliogadtatasa utan azonnal volt foganatosi-
tando. A munka meg is indult, de végrehajtasaban szamos, elére alig
scjtett nehiézségekre akadt, melyek miatt a legkozelebbi kongressusig
cgy allam sem késziilt el feladatival. '

Az 1872-ben, Szat-Pétervirott tartott kongressusnak volt
fentartva nemesak a nemzetkdzi statistika eszméjénck valosulasa ellen
folmerillt kételyeket s nehézségeket closzlatni ; hanem neki sikerlt
egyilittal a statistikai kongressusok sokat hanyatott jjaszervezeé-
sének kordésat is altalanos sikerrel megoldatni.

Mert barmily iidvisen o8 eredményteljesen mitkodtek legyen a
nemzetkozi kongressusok, egy lényeges hiany meg volt benntk s meg
volt tulajdonkepen szerkezetokben, tiaz dsszefiiggéstelenség,
a folytonossig hidnya a két kongressus kozé esé hossza idokozokben.

Meghozatvan az iilésszak alatt a leglidvosebb hatarozatok, vég-
rehajtasukra nem volt a ki igyeljen. A mely hivatalos képviseld (delé-
aué officiel) illetd orszagaban megtette a szitkséges jelentést kormi-
nydnak, s megkapvan tole a felhatalmazast, a hatarozat foganatosita-
st kezehe vette, az a mennyire-annyira eldmozditotta talan sajat ha-

It. Kereskedelem (kivitel, behozatal) : Anglia.

19, ajozas: a) tengeri: Norviging b) folyami: Oroszovszig.

15. 874 11itas: postik és tavirdak : Dinia; vasutak : Hessen ; folyamok
dg esatorwitk @ Amerikai Eg‘ycsiiltu&Hamuk.

14. Biztositias: a) életbhiztositds: Poroszorszig ¢s Thitringen ; b) titz-
Kir-hiztositds : Bajorszig ; eazdasigi biztositds (jég, Allatok sth.) : Francziaorszig ;
Szallitasi biztositds : Hambure.

15, Hitlintézetek ¢s népbankok: Svajez (ujabban Olasz-
or sz E).

16, Blorelatas (Prévovance): a) takavékpénztarak: Olaszovszdg;
kolesonis segdlyegyletek és dregsiei pénztirak @ Poroszorszag.

K Ozsegélyzés: Olaszorszig,
R, Vallds: Nziszorszige.

19. Kizoktardx: Ausziria,

0. Tagazsagszolgdltatdas: a) magan ¢s kereskedelmi jog: Fran-
cziaorszae ;) b) bimilgy @ Németalfold,

21, Foghdzalk: Ddinia.

a2, Pénzigy: Wintemberg.

v Hadserep: Baden.

24, Tepgoeridszet: Spanyolorszag, Khliez jarult még 25. a [0va-
rosok statistikiija, melynek elkészitésére Berlin és Budapest valasztattak,

Meglevén a felosztis, valamennyi munkatdrs egyet értett abban :

1. Iogy az dsszehasonlitd nemzetkdzi statistika kozleményei franczia

nyelven irassamak;
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zaja orszagos statistikajat ; de a nemzetkozive alig gyakorolt hefolyist.
mert akadt helyette akarhany, a ki a hatavozatok végrehajtasival nem
gondolt.

Innen azon arvanytalansag, mely a kongressusok létezésénck
ideje s az altaluk tényleg felmutathatd eredményck kozott latszolag
letezik, Sokkal inkabb mozditottak eld a tudomanyossagot, sok-
kal inkabb fejlesztettek a tudomanyt altalaban, semmint elébbre vitték
— a miert voltakepen gyitlekestek — az dsszehasonlito statistikat, K
ez természetes is. 'l’,Tjabb meg jabb kérdések felvetése, helintd tanul-
manyozasuk és megvitatasuk, kivalo férfiak személyes talalkozisa s az
ez alkalommal megnyilt eszmecsere, lehetetlen, hogy clébbre ne vitte
volna a tundoméanyt, melynek zaszlojit mindnyija lobogtata.

De a tényleges hatavozatok valositasiban mar nem egyitt mi-
kodhetett a szamos szakferfia. Ith az egyéni ord és tevékenyscg, a szi-
vos kitartas, az otthoni bajokkal és netalani ellenszenvvel megbirkozni
tudo batorsag kellett, mely nem volt meg cgyarant a kougressus miu-
den tagjaban. Ehhez jarul az egyes kormanyok kitlon czéljai, elterd
torekvéseik, mas érdekeik stb. es konnyen megérthetjitk, mért nem
haladt inkabb az Osszehasonlito statistika, mely mindennél inkah) az

2. Hogy a stilyra és mértékre a métervendszer alkalimaztassék,
3. Hogy a pénzegység a frank legyen.

+. Hogy a sziikséges saly-, mérték- és pénzitszamitasok az illetd fejezet
szerzije, nem pedig az dltal eszkozoltessenck, a ki az anyagot szolgdltatja.

5. Hogy az Osszehasonlitds kiinduldsi pontja (az iddt illetsleg) ne legyen,
ha lehet, ujabbi, mint a statistikai kongressus keletkeziésénck ideje, vagyls az
1853-diki és ehhez kizeless év.,

6. Hogy az dsszehasonlitdsok a lehetd legujabb iddig terjedjenek ;

7. Hogy az isszehasonlitdsok (a mi a teriilet koriilivasdat illetl) o munkatars
itéletére bizassanak,

8. Hogy mindegyik munkatdrs, hozzd intézett kérdésre, adja meg a szik-
séges felvildgositast szaktarsainak.

9. Hogy az Osszehasonlitd mnemzetkozi statistika kitldntéle vészei, kaldn
kozreboesdttassanak a nunkatdvsak altal,

10. Hogy a kizlemények nyomtatdsi példinyai legalibb kétezerve hataroz-
tassanak, melyekbdl koriilbelsl 1000 azon kovmdunyuak, illetéleg hivatalnak ma-
radjon rendelkezéséve, mely az illetd munkdt vallalta,

11. Hogy azonnal munkahoz fogjanak o végre, hogy mir » levkizelebbi
kongressusnak ' lehessen bemutatni ezen mnemzetkdzi Osszehasonlito  statistika
nehany sorozatit ;

12. Hogy a Quetelet ésx Heuschling dltal szerkesztett nemzetkozi statisti-
kdnak elss kotete szolgaljon alak és betu tekintetében mintiul a tobbi Tiizeleknek.
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egyontetii cljarist, o hasoulo modszert. wz egyidében eselekvést ko-
veteli,

De megsziilemlett ennek is a kizeg a nemzetkdzi allando bi-
zottsaghan,

Nem cgyszerre érett az meg, nem kész tervezetiil szokott
az ki Minerva fejebél, de esirdii — mint lattuk -— mar 1863-bau, tiz
évvel az elsd kongressus megnyilta utan mutatkoztak Berlinben,
hol a terv, mely akkor az dsszes kongressus wjjaszervezésére terjedt,
nagy cllenszegiilesre  talalt.  Hosszu s némileg  kiélesedett vita
utin nemzetkizi bizottsaghoz utasitottak, hogy az a legkozelebbi
kongressusig tandcskozzék felette s tegyen rola jelentést. A bizottsig
nem igen tudott vele mit tenni, s igy éretleniil keriilt az tigy az 1867-
ben Florenzbeniilesezett kongressus elé, mely egyszeriien clnapolta,
kimondvan, hogy az idé még nem érkezett meg, melyben a kongres-
sus szabvanyait kodifikalni lehetne.

A sz-pttervari kongressust elokeszité és derekasan mikodo bi-
eottsig faradhatlan elndke, S¢émenow allamtanicsos kapesolatha
hozta javaslataban a nemzetkozi statistika eszméjét a kongressus
allandositasaval, illetleg miikodési fonalanak fentartasaval és e javas-
Lut szerint fogadtatott cl, Logy &llando bizottsag (Comission permu-
nente) alakul, melynek tagjai a nemzetkozi statistikabol cgy-egy szu-
kaszt vallalt munkasok, fentartatvin azon allamok joga, melyck a
hagai kongressuson képviselve nem voltak, vagy munkaszakaszt nen
nyertek, hogy az allando bizottsaghan magukat képviseltessek.*)

Az dallando bizottsiagot illetd, a szt-péterviri kongressuson
hozott hatarozatok kovetkezOk :

1. A nemzetkizi statistikai kongressusnak allandd bizottsdga szerveztetik.

2. Fizen bizottsigot képezik azon tagok, kik a nemzetkozi Osszehasonlito
statistika tervének elGkészitésére vallalkoztak. A mely orszigok a nemzetkozi
statistika munkafelosztdsiaban nem szerepeltek, azoknak joguk van képviselot
nevezii az illandod bizottsigha, )

3. A bizottsig teljhatalmu elnke, egyik kongressustol a masikig, az utolso
ulisszak szervezgje.

4. Az elndk nevezi ki titkarat,

5. Az dillando hizottsig legalabb egyszer Ulésezik az altaldnos kongressus
ket uwlésszaka kiziit.

Feladatad :

a) Tadakolui a kongressus hatdrozatainak és ¢hajainak végrehajtdsiat az
egyes orszagokban és ¢ hatdrozatok ¢s ohajok valositdsit gdatlé nehézségeket ;
vizsgilni, vajjon ¢ nehézségek nem kivetelik-¢ az elfogadott hatarvozatok dtvizss

galasat,
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De meég e hatarozat is inkabb csak elvileges volt. Az eszme
csak az allando bizottsag elsd iilésezései alkalmival valt testte, mi-
dén ugyanis tagjai az 1873-ki kozkiallitas alatt Bécshen elészor talal-
koztak, tanacskoztak, s a kongressusok cddigi hagyomanyos eljarasat
és szokasait ugyszolvan regeneraltik.

A mig ugyanis eddigelé a kongressusok clémunkalatainak s
utolagos teenddinek sulypontja az elokészitd bizottsaghan (Comission
organisatrice) fekiidt s valamennyi munkat azon ovszag tagjaira bizta,
melyben a kongressus meg volt tartando, vagy megtartatott, agy az
allando hizottsag szervezésével a sulypont inkabh chbe helyeztetett.

Eleddig a kongressust befogadandd orszag hivatalos statistika-
janak vezetGje keszitett volt programmjavaslatot, cz megkitldetett a
tobbi statistikai hivataloknak és cgyes kivalo szaktudosoknak. A ki
akart kozitlok adott az egész programmjavaslatra, vagy egyes kérde-
scire nézve véleményt, melyeknek alapjan ismoét esak az illeté ovszag-
ban dolgoztatott ki a végleges programm, s ez volt alapul szolga-
lando a kongressus tanacskozasamak ¢s hozando hatarozatainak.

Most e munkalatok nagy részet, vagy legalabh a gondoskodéast
roluk az allandé bizottsag vallalta el. Béesben, tekintettel Magyaror-
szagra, mint a legkizelebbi kongressus szckhelyére, Magyarorszag
képviseljét bizta volt meg az allando bizottsag a programmba felve-
endd kerdések eldterjesztésével ; de minden tagjanak is jogiaban volt
ilyeket javaslatba hozni.

Az ckkép eloterjesztett kérdések folott tanieskozisha boesatko-
zott a b170tt€(w és valasztott egyes szakférfinkat, kik a kijelolt kér-

h) Stirgetni a killdnbozd orszigok statistikai kizlemdénycinek hasonldva
tételét, a mennyive ez nemzetkizi statistika létreliozdsa érdekében szitkséges.

¢) A szervez bizottsdg figyelmét felhivni azon kérdésekre, melyek a ko-
vetkezd iilésszakban targyalandok és kozremunkilni ez illésszak programmjdiban.

d) Nemzetkozi adatgyiijtést vendezni, hogy a kivetkezd iilésszak szervezo
hizottsigdnak jelentést tehessen a sfatistika azon dgainak az cgves orszigokban
Iétez allapotirol, melyekre a javasolt kérdések vonatkoznak 3 a kougressus koz-
gyilése eld terjesztendd hirmely kévdésrdl szold jelentiést ily nemzetkizi adat-
gyiijtésnek (enqulte) kell megelszni.

e) Véagrehajtani az dsszefoglald (colleetiv) nemzetkizi munkidlatokat azon
nemben (genre), mely a higai kongressuson elfogadtatott, megoldani a kérdiéseket,
melyvek végrebajtisara vonatkoznak és megallapitani programmjukat,

) Atvizsgalni a kongressusi hatdrozatok szerkezetét; vagyis (ujabb ma-
wyardzat szevint): az dAllandd bizottsie munkilatainal kiindulasi pontul a kon-
gvessusi hatirozatokat fouadja el és keresi alkalmazhatisuk modjit, fentartvan
magdnak a jugot figgetlen hatirozatokat ix hozhatui,
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deésck folott emlekiratot (Memoive), készitenck, melyck az allando bi-
zottsag kovetkezd éviiilesel elé terjesztendsk. Bz ilésekben hatarozza
el a bizottsig, mely targyak veendok fel végleg a kongressus pro-
grammjiba ¢s vilasztja meg legott az eldadokat, (veferens) egyuttal
kimondvin, hogy az cléadok a kongressus nemzetkozi jellegenek meg-
orzese vegett, ne csak a kongressust befogadd orszaghol, hanem kiilon-
fele allamokbol valasatassanak. :

Az allando Dbizottsig, hecsi illosezose alatt, cgyebként més irany-
ban 1s teljesitette az cddigi kongressusokon résztvett hivatalos kép-
viselok ¢s szakférfiak cgyik régi ohajat. Tobb izben felmerilt ugyanis
& panasz, hogy a kongressusoknak rovidre szabott tanicskozasi ideje
alatt s kiilonféle, néhol helyi befolydsok alatt, oly hatarozatok hozattak,
melyeket a hivatalos képviselék nem ajanthattak jo lelkiismerettel fo-
ganatositis végett illetd kormanyaiknak. Az eddigi kongressusi haté-
rozatok feliilvizsgalatanak sziiksége tehat {olmeriilt, s mert vilagos
vala, hogy az testiiletileg a kongressusoknak, vagy az allando bizott-
sagnak idében korlatolt egyiittlete alatt nem eszkozolhetd, elfogadta-
tott, és hatirozatta emeltetett Magyarorszag képviseldjének azon ja-
vaslata, hogy o nemzetkozi statistikanak minden munkatirsa koteles
a kongressusoknak az illeté szakaszra vonatkozo eddigi hatarozatait
tanulmanyozni, azokat mind clméletok, mind foganatosithatasuk tekin-
tetében szigoru birdlat ald venni, s fentartasuk vagy megvaltoztati-
suk irant & munka haladasa szerint, egyik legkizelebbi kongressusnak
indokolt javaslatot tenni.

Hogy vegiil mind az Allando  bizottsagnak, mind késobb o kon-
gressusnak ujabb miikidése folytatolagos és basznalhato legyen, hizo-
nyos szabilyzatokhan allapodtak meg az allandéo bizottsag Bécshen
iilésezctt tagjai, melyek foganatosittatvan, a kongressus igyét lenyege-
gesen elomozditottik.*)

*) 1 szabidlyzatok kivetkezdk :

1. A bizottsag elé terjesztendd valamennyi emlékivat 1874 majus végéig, a
tagok kozott kiosztando, hogy az 1874-ki {ilésszakban az eladdk megvilasztat-
hassanak.

2. A szitkitdés az dllandd bizottsdg elniksége dltal készitendo felosztdsi
Jegyzék szevint, minden egyes statiskai hivatal 4ltal kozvetleniil eszkoziltetik, az
allandé bizottsig valamennyi tagjahoz. A feles példdnyok a magyar statistikai
hivatalba kildenddk. Minden szétkiildésvil az illeto statistikai hivatal az dllando
bizottsagot értesiti.

3. A nyomtatist eszkizli és koltségeit viseli azon allam, melynek képviselGje
az omlékirat szerkesztését elvallalta. A magdn tudosok dltal szerkesztett emlék-
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Ha mar az elézdottakbol is kitinik, mily komolyan éx czeljuk
egész ontudataban torekszenck a kongressusok, f6leg az allando bhizott-
sag létesitése altal, foladataik mingl tokeletesehb miegoldasira, nem
maradhat emlitésen kiviid egy, ha nem is uj, de eddigelée ily sza-
batosan és viligosan ki nem fejtett ivinya a kongressusi mikodések-
nek. Ez irany leginkabb nyilvanul az Engel javaslata folytan a
programmba felvett azon kérdésben: »a hivatalos statistikanak mely
szervezete tehetné azt leginkabb képessé arra, hogy a torvényhozis-
vak az allami és kozségi kozigazgatasnak s a kizjolletnek a lehetd
legjobban szolgaljon P«

Mig ugyanis a statistikai kongressusok eddigelé leginkahh esak
az adatok nemzetkdzi Ssszehasonlithatasara torvekedtek, sa gyijtendd
anyag 6lottl tandcskozasaikban a kerdés ala fogando targyak megha-
tirozasiban, a folvételi mintak wmegallapitasaban sth. a statistika-
nak jobbadan csak techuikai oldalaval foglalkoztak s inkabh exakis
cat fejlesutettek s tokeletesbittettck a most kifejtett jrany o stu-
tistika politikai, kizigazgatasi ¢s nemzetgazdasigi nagy fontossigat
fogja emelni, hasznossaga irant mind tagabb koroket megeyozni, oz
altal pedig orszigoknak és nemzeteknek, valamint politikai és tirsa-
dalmi életoknek cxakugyan tényleges hasmara is valui,

De még irodalmi és tudoméanyes tekintethen is nagyhatasu lesz
az ez iranyt mikodes.

Az elokészité bizottsag altal folvetett kérdesck » az o kérdésck
targyalasava szerkesztendd emlékiratok, szakferfiakea bizva s ilyenck
altal lelkiismeretesen dolgozva, mind meg aunyi forrasai lesznek a
tudominyos munkalkodasnak, es gazdagitvan az osszes nemzetkozi
rodalmat, egytttal hecsiiletére fognak valni azon orszagnak, melyhez
szerkesztdjik tartozik.

iratok nyomtatdsi koltségeit azon dllam vallalja, melynek képviscldje az dllando
bizottsidg elnike,

4. A jelentést tevok munkalatainak, a programmnak s vigjelentésnek,
valamint a tobhi kengressuxi kizleményeknek nyomatdsi kilscpeit azon allam
viseli, melyben a kongressus iiléscz.

5. Az emlékirat alakjiul Lexikonalnk (ldsd: Rapports et Conclusions du
Congrts du St. Pétersbourg) és antiqua betit fogadtatik el. A tetszés szerint nyo-
mathatd példdnyszimbol 100—100 példiny hoesdtando az allandd bhizotizagnak
tagjai haszndlatara, rendelkezé - re.



Iv.
A statistika eIméietérol és tudomianyos allasarol.

Mindeddig esak futolag 16n emlétre a statisika elmélete s
bar megpenditém mar a statistikat mint modszert s noha errdl, vala-
mint technikajarol meg kilon lesz sz6, szitkségesnek latszik minda-
mellett a statistika tudomanyos voltarol is némelyeket megemliteni,
hovebben fejtvén ki itt azon nézeteket, melycket a bevezetésben meg
a kongressusokrol szoltambn ez iran yban csak érintettem.

gy szizada koridbeld], hogy az allamtudomanyok nagyszamt
esaladjaban 1j magzat itottte fol fejet. Osei a regi kor homalyaban
meriilnek, szilje ismeretlen, keresztatyja ketes. Oroksége nines, de
annél merészebben nyul bikezit csaladjanak 6sszes birtoka utan.
ldegen teriileten foglal s rola tébhé le nem terclhets, legkevéshhé az
allam{udomanyok altal, mert épen az allamot, {6leg kezdetben, kiza-
rolag maganak vindikalja mitkodése teréil.

Ev kepileg a statistika keletkezése.

Meresz fellepese, targyanak hangzatossaga: az »allamneve-
zetessogeke (Staatsmerkwirdigkeiten), klassikai nyelbol valasz-
tott elnevezése: sstatistikac, mindenck folott pedig a  kiizdtérre
vezelett vegtelen sorai: a szamok és a miként sorozta, a csata-
rendiil tekintheté tablazatolk mindenfelé tekintélyt szereztek oz
uj tanszaknak. Hivei nétton néttek, kovetdéi mas tudomanyszakolkdol
czeghdtek s tobbé sem a holesészet sem a torténelem, sem a nemzet-
gazdasig vagy egyéh allami, tarsadalmi tudomény nem szégyelte a
statistika altal hirdetett rokonsagukat.

Barmenuyi hive akadt egyébirant ez ) s vivid idé alatt annyira
clhatalmasodott tanszaknak, hirdetéi koran sem jartak egy nyomon.
Tsmeretes dolgokat beszélnék s azért esak leheté roviden évintem,
mily szakadiasra  adott alkalmat mar a »status« szonak keét-
fele »allamtol« « »allapottéle vett értelmezése, hogyan valt ki mar
kora kezdethen az tigynevezett historiai és mathematikai irany, mily
nagyszerii, bar eddigele aligha tul nem becesiilt iranyul esillogot az
tgynevezett >moralstatistikae, mit az annyira haszmalt »er-
kolesi statistikac nem fejes ki helyesen, mig végiil ujabban a »valo-
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szinfiségek elmélete« (theoric des probabilités) ezime alatt
folytatja tudoméanyos kutatasait.

Egy szazada kortidbelél, hogy ez j tanszakot statistika neve
alatt] ismerjilk s ugyanannyi ideje, hogy sem elmélete, se médszere,
se hatira vagy rendszere megallapitva, altalanosan clfogadva nin-
csenek,

Szoros kapesolata, az ember természeti, erkilesi és crtelmi fejlo-
désct illetoleg, a torténelemmel, ethnografiaval és ethikaval, altalaban
a természettannal és foldrajzzal oly zizavart indestek clé, melyben
hullamként sodorva, majd e tanszak tudomanyossaga ment veszendibe,
majd meg kicsapott a statistika valamennyi emberi ismeretagra.

Novelte meg e zurzavart azon tobh mint masfel evtized, mely a
Briisselben 1853-ban és a Szt.-Pétervarott 1872-hen tartott nemzet-
kozi statistikai kongressusok kozé esik.

Ez allitds idegenszeriinek latszhatik s ennélfogva igazolast
kovetel.

Tisztult elmélet és altalaban elfogadhato mo dszer, okszeriien
kiszabott hatarok és kifogastalan rendszer nelkiil, a statistika
biredalma mégis elsé pillanattol fogva terjedt; kormanyok ¢s térsa-
dalmalk, nemzetek és egyesek mindinkabb orezték nem csak hasznat,
hanem sziikségét is; az altala kideritett tények ismerete nélkiiloz-
hetetlenné valt s mind ajabb @jabb hivet s kivetst szereztek neki, kil
keveset gondolva elméleti villongasaival s tudoméinyos tusiival, fileg
gyakorlati hasznat vettek igénybe, alkalmazasit mind tobh tobb
iranyban megkisértvén.

Gyakorlati statistikusok valanak pedig nagyrészt azon férfiak,
kik e nemzetkozi kongressusokban részt vettek, s bar szillo eszméjok
épen a legnagyobb theoretikus, Quetelet elméjében villant meg,
kéztudomas szerint, legelészir, gyakorlati ¢s hivatalos jellemoket e
kongressusok mindvegig, legalabb a florenczit (1867) bezarolag, meg-
tartottak.

Azon alapgondolathol kiindulva, hoo"y a statistikal anyag valodi
becsét csak 6sszehasonlithatosaga Allapitja meg, s cgytél
cgyig 1smerve a legyGzhetetlen nehézségeket, melyek az anyag ossze-
hasonlitasa koril egyeseknek barmily ecrnyedetlen faradozasai ele
gordiilnek: a nemzetkozi kongressusok kezdctben csakis az adatok
egyforma gyiijtésére, egyezd alakban valo megszerzésére forditak o
figyelmiket.

A hégai kongressus alkalmaval szotkildott programm.
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javaslatban azonban (projet du programme) legeldszor talal-
kozunk nem esak a statistika elméletének czimével, mely a
régebbi compte-rendu-kben is megvolt, csak hogy alaja mas targyak
valanak sorozva; hanem a tervezett 6t szakosztaly elseje majdnem
kizarolag elmeéleti kérdések megoldasara volt alakitando.

A programmjavaslat készitoi maguk is bevallvan, mily csekely
szerepe jutott az eddigi kongressusckon a statistika elméleti részének,
tovabhi javaslataik élére, a kongressus tiszteletreméltd korelndkenck
clnevezett Quetelet kovetkezs, a florenczi kongressuson mondott
szavait tizik :

»Tekintve azon statistikai kérdések fontossagat ¢s terjedelmét,
melyek a mathematikaban lelik tudomanyos alapjukat; tekintve, hogy
valamennyt mivelt nemzetnol kitiind mérnskok tevek tanulminyuk
targvava a valosziniisegi szamitis alkalmazisat czen kérdeésekre, az
ertekezlet kifejezi azon oOhajat: legyen a jové kongressusokon
kitlon szakosztaly meghizva azzal, hogy a valosziniiség
elmeletovel kapesolatban allo statistikai kérdesekkel fog-
lalkozztk.«

A Dagai kongressus elokeszité bizottsiga kissé tagitott az
trtelmezésen és kot oly kerdest vett fel programmjaba, melyek, gva-
korlati hasznukat nem tagadva, mégis az elmélet kirchez tartoznak, s
a valoszintiségek elméletének a statistikal adatokra alkalmazésaban
mintegy alapul szolgalhatnak.

E ket kérdes: »a statistika hataraic s »a statis-
tika modszertana« (methodologia).

Tudvalevo, hogy a statistika hatarat részben az altala szemle-
lendé témyek, vagyis a korébe es6 anyag, részint azon miiveletek
szab)ik meg, melyeket teljesiteni koteles. Ezen két szempout ossze-
zavarfsa — az cmlitett bizottsag szerint is — legfébh oka a statiti-
kasok kozott tamadt nezetkiilonbségnek, egytittal legfébh akadalya
hatarai szigorn megszabasanak.

Kifejtvén a bizottsag, hogy a statistika birodalmaba esé anyag
megvitatisa a hatarkérdéshez, mitveletei a methodologiahoz tartoznak, s
¢ tanszak keletkezescre vetvén rovid pillantast, tgy talalja, hogy a
tarsadalmi clemncket, ugymint az cmberi nemet, a sziletéseket os
halalozasokat, Altalaban pedig o tarsadalom kiilonfele termeékeit
sorolvin fel, a  statistika a  kozgazdasigtan segédtudomanyanak
latszik; de a nemzctek természeti, ertelmi és erkolesi eréit véeven
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szamba, ugy kell azt tekinteniink, mintha a politikanak képezné
alkatrészét.

Tz elozmények utan pedig azon kérdések felallitisara kény-
szeril a bizottsag: Melyik tehat a statistika mitkddésénck tulajdon-
képi birodalma ?

Mely megkiilonbbztethetd helyet foglal el a statistika a tarsa-
dalmi és politikai tudomanyok kozott ?

Hogyan szabhato meg a statistika killon birtoka, mely vala-
mennyi tudomanyhoz latszik tartozni?

Kesobb ki fog timni, mennyire sikeriilt vagy nem, a tekintélyes
kotetté dagadt programmban s az ennek fonalan tinicskozott kon-
gressushan e kérdések megoldasa. Okszerfi sorrend megtartisa vegett
azonban szitkségesnek latszik elire hoesatani o programmjavaslathan
felallitott masik fopontot, t. i. a statistika methodologiajit.

TItt egész tomege meriil fél a legérdekesh kérdeseknek. Példaul:

Melyik a statistikai tanulményok valosagos czélja? Melyek a
legalkalmasabb utak e czél elérésére? Melyik ¢ munkaban a koz-
igazgatisnak, a politika ferfiainak, a tudosoknak kijelolhets szak-
méany ? Vajjon a tarsadalmi tényck egyszerit kutatisa magaban targy.
czél-e (objet), avagy nem-e csak modszer, nélkiillozhetetlen eszkiz a
speculatio szolgalataban ? Mely egyesség alapjan lehetne a historial
és mathematikai iskolak kozottl vitat megsziintetni? sth.

Mig a programm-javaslat ezen, szerinte is tobbféleképen meg-
oldhato kérdesckre nézve a valasz kutatasat o statistikusokra bizza, a
maga részérdl is hozzajarul, ha nem is megoldasukhoz, legalabh
nemely zavaros fogalom tisztézasahoz. A statistikai kutatisokban
ngyanis harmas, killonb6z6, bar kolesonds czelt ismer fel. Hirom
miivelet teendd a statistikai kutatasoknal, melyck egymast kovetve,
osszefiizédnek s egymast kolesdnisen tamogatjak, de melyek mind-
egyikének mégis kitlonleges czélja van: az aunyagi mivelet
(Vopération materiélle) a gyakorlati mivelet (Popération
pratique) vagyis az alkalmazés médszere, ¢s a tudomanyos mi-
velet (Vopération scientifique).

Az anyagi miivelet a tarsadalmi tények minel tokéletesehh gyiij-
tosére és megallapitasara szoritkozik. Czoélja s feladata kiilinleges
ugyan, mindamellett arra is szolgal cgyuttal, hogy az oOsanyag
nyilvantartva, betekinthet6 s mintegy atlapozhato legyen a kivetkezo
miveletek szamara.

A gyakorlati miivelet dsszeallitja, vendezi s dsszchasonlitja az
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egyes statistikai adatokat, biralja, meghatarozza a constalalt tények
értéket s levonja bel6lsk az eredményt. Kiilonleges czélia: megismer-
tetni a tarsadalmi clet foltcteleit, vagy vilagot arasztani némely kilon
kérdésre. Szamitasai egyuttal elokészitik azon térvények kutatasat,
melyek a tarsadalmi élet physiologiajaban nctelin uralkodnak, a
mivel tulajdonképen a harmadik vagyis tudoméanyos miivelet fog-
lalkozik. :

Ezen harmadik, gyakran moralstatistikanak, olykor
mathematikai statistikanak nevezett, ujabban — mint emlitétm — a
valosziniiségek clmélete czim alatt ismert tanszak szilléapjanl Que-
telet, a hires belga tudost tekintik s meltan mondjak e miiveletrél,
hogy »ez azon tanulmany, melyet a tudoméany gyongéd viragjahoz
lehetne hasonlitani, viragja kelyhéhez, melynek, hogy megnyiljék,
szitksége van élteté nedvekre, miket a gyokerek gyiijtenek, a virag
szalal pedig megszitrnck.«

Hanem, ha elfogadjuk ¢ hasonlatot, ugy iparkodjunk a tudo-
many e viragat gyongéd apolasban is részesiteni, mert a rideg kozony
foldében elszaradnak gyokerei s megsziinik az élteté nedvek kerin-
gése; ha pedig — mint fajdalom gyakrabban tértént — bardolatlan
kezek nyulnak még zsenge szirmaihoz, ezek hervadva hullanak ala,
mielétt meg teljes kifejléshez juthattak volna.

Indokolva van-e ezen prozaiabb sohajom a programm ama
koltél hasonlata utan, am igazoljak a legkozelebb multnak vagy
tigyszolvan jelennek tudomanyos torekvései és vitatkozésai e toren!

Német-Alfold lelkes tudosai nem érték be a szaraz programm-
vazlat, illetoleg javaslat egyszerii f6lallitasaval; sét azzal sem, hogy
azt szétkiildve a névszerint ismert statistikusoknak, tolik e targybeli
nézetok nyilvanitasat kértéle; hanem maguk lattak a dologhoz, s
mintha sejtették volna, hogy a kiilféld részvéte nem fog atlapozha-
tatlan foliansokat hocsatani rendelkezésokre, maguk iparkodtak a
felallitott kérdések megoldaséhoz jarulni. Baumhauer, a hagai
statistikai hivatal fonoke, még a programm-javaslatot megeldzileg
bocsatott ki »ldcées-méres« czim alatt egy tartalmas fiizetet,
melyben a statistika feladataira kitérvén, sok jeles eszmét pendit meg,
egyébirant sokkal inkabb a kongressus altal felkarolando Osszes
anyaggal foglalkozott, semhogy a statistika tudomanyossagara
vonatkozo kérdések hovebb fejtegeteset téle csak kovetelhetndk is.

Szorosabban a targyhoz szolt Vissering a szizados fenal-
lasat most iinnepelte leydeni egyetem jonevit tanara, a programmban

A gyakorlati statistika kézikiimyve, 3
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magaban kozlott igen jeles értekezésében. Eszmemenetét, egyuttal a
vitas pontokat tan semmi sem vilagifja meg inkabb azon érdekes
kérdeseknél, melyekkel értekezését megkezdi :

Tudomany-e a statistika vagy mitvészet (art. itt inkabb mester-
ség); vagy egyik is masik is egyszerre ?

»Elismerve a statistikat tudomanynak, kovetelhet-c az maganak
figgetlen letet s elkitlonitett mitkodesi kort; vagy allagaul tekintends
mas tudomanynak, példaul a foldrajznak vagy torténclemmek ?

»Ha a statistikat a fiiggetlen tudomany jellege meg isilleti, nem
kell-e mindamellett masodranggal beérnie, mint mas tudomanyagak
segédtudomanyanak ; avagy van-e tulajdon targya és killon ezélja ?

»Elfogadva a statistikat 1étezé s onmagatol mikodé tudomény-
nak, vajjon a tudomanyok mely csoportjihoz tartozik az, a torténelmi,
a politikai, a természettudoméanyi vagy a mathematikai tudoma-
nyokhoz-e ?

»A statistika, mint tudomany, egy-e természeténel fogva, avagy
a kutatasok killonfele sorozatai (séries) altal alakul-e, melyek kiilon-
boz6 iranyokban mozognak oly modon, hogy azt két vagy tobb. Agra
kelljen osztanunk ? Vegiil pedig:

»Kutatasaiban a statistikanak az észlelés és inductio utjat kell-e
kovetnie, vagy pedig folallitott elvekb6l kiindulva a logikai deductio
osvényét kell-e valasztania ?<

Noha e kérdések az egybeiilendd kongressusnak valanak szénva,
az igazsag érdekében o1 kell emliteni, hogy Vissering, ki pedig
késsbb Hagaban, mint a kongressusnak alelntke s a megjelenni
gyakran gatolt beliigyminister Fock helyettese, kivalo szerepet
viselt, koran sem agy allita fel azokat, mintha a kongressus felettok
szavazattal volna dontends. Sot, a mily szerényen vallja be magarol,
hogy oly megoldast csak megkisérleni sem mer, mely kartarsainak
egyhangt helyeslését kiérdemelhetné, s a mily méltanylattal szol a
tudomany coryphaeusai altal hangoztatott gyakran eltérs, néha
homlokegyenest ellenkezd nézeteirdl, ép oly hatarozottan nyilatkoztatja,
hogy »tavol van télink még csak eszméje is annak, mintha a kou-
gressust areopagnak akarnok valasztani, mely legf6bb itéletképen,
tekintélye altal e Kérdéseknek barmely megoldasit szentesitené. »>A
tudoméanyos kérdések nem déntetnek el — ugymond — semmiféle
szavazattobbség altal.«

Inkabb feltiing, hogy Vissering sem keriilbete ki, még
pedig itt, a hol a statistikanak kivaloan tudomanyos jellegivel foglal-



kozik; hogy fejtegetéseiben vissza ne nytaljon a statistika eredetére.
Feltimg ¢s csodalatos, noha épen a statistika eddigi készilletlensége-
bol foly s tan hosszantarto, de tényleges ifjusiga mellett bizonyit,
hogy a XVII. ¢s XVIII-dik szazadbeli Conring és Achenwall,
Schlézer ¢s Sitssmilch nevei egyarant szerepelnek a legujabb-
kori Morcau de Jonnés és Quetelet, Engel, Wagner
¢s Octtingen sth. mellett, ép ugy valamely statistikai kezikonyvben
mint tudomanyos értckezésben, vagy heves polemisban. Mindenki
legelején kénytelen kezdeni, hogy keresztiil a »status« szon, a Litd e r-
fele csufnovvel jelzett »Tabellenknechte« korszakan s a Schlozer-
féle »allando torténelmen« valamint az ujabban hangoztatott » Massen-
beobachtung«, fajdalom, »tomegészleléssel« forditott jelszon keresztiil,
az egy egész szazadon at folyt heves tusak kozepett sajat allaspontjat
igazolja s az eredményeket, melyekhez okoskodéasai fonalan netalan
eljutott, indokolja.

Mindenki kénytelen végig tortetni azon legtobbnyire medds
vitak kietlen pusztajan, melyben a statistika fogalmat eddigelé annyi-
féleképen iparkodtak formulazni a nélkiil, hogy csak egy 4ltalanosan
kielégité akadt volna, s kénytelen legalabb érinteni az e hia térekve-
sckbél tamadt szakadast, mely Knies, Riimelin ¢s Wagner
késébb Engel értelmezései folytan, ket tudomanyt akar latni tar-
gyunkban, noha egyetértés még e szakadasban se jott lotre. Mig
ugyanis Rimelin a statistikit mas tudoméanyok segédszerének
mondja, a tarsadalmi tényck szambavételét pedig demographianak
kereszteli, Knics a statistika alatt csak a tarsadalmi természettant
érti, a mathematikai iskola tanaira pedig a »Gegenwartskunde« vagy
»Staatenkunde der Gegenwart« czimét talalja fel, mit magyar kézi-
konyveink »allamisme« szoval forditanak. A statistika és demo-
graphia kézt Engel is ismer el killonbséget, csakhogy amazt inkabb
modszernek tekinti, a tarsadalmi élet tudomanyat pedig emebben
foglalja Ossze.

Szerencsére e kétfele szakadas nem fogadtatott el altalaban, s
habar a ziirzavar egy harmadik, az eddigi nézeteket tagado irany
altal nem is 16n csekélyebb, részemrdl mégis drommel tdvozlom a
franczia, angol, belga s nehany tekintélyes német tudosok tiltakozasat
ez Onkényes felosztas ellen s teljes meggyézbdéssel osztozom
Vissering szavaiban, ki ¢ szakitast sem szitkségesnek, sem hasz-
nosnak nem latja. Szerinte nem volna ennek egyéb czélja, mint hogy el.
vAlaszsza a tanulmanyokat, melyeknek tényleg egy targyuk és kozos
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czéljuk van; mésrészt oly miiveleteket tulajdonitana a statistikanak,
melyeknek egyéb kozositk nines vele, mint o szdmok kolesonds alkal-
mazésa. Szerintem egy neme a szorszalhasogatasnak, ha annyit bibe-
16diitnk a névvel; ha a tobbé-kevésbbé mindig Gnkényes nevezethol
akarunk tudoméanyagakat derivalni; ha hasonld énkénynyel valasztunk
mas szot, mely a tudomény bsszes feladatait még sem meritven ki, egy
Gj irany folmeriilésével ujabb keresztelésre kényszerit s a hatarpontok
okszerfi kiszemelése helyett, a hatarkoveket a mindenség iirjébe
taszitja.

Neémi megelégedéssel csatlakozom ennélfogva Vissering
nézeteihez annalinkabb, hogy e szavak a nemzetkdzi kongressus eld-
estéjéen ejteftek s igy bennok talalni egyik crds Osztonzét azon meér-
séklet kifejtésére, melyet korabban jeleztem s késobb talan ered-
ményeiben is latni fogunk.

Noha nem szivesen kOvetem értekezdt azon térve, hol 180 és
egynehany definition tal maga is jat kisért meg, mégis megemlitem.
Vissering Osszes értekezése ugyanis nemesak a legtjabb eddig e
targygyal foglalkozo, és ennélfogva az egész multat magiba 6lelo,
hanem kitiinik vilagossaga s azon tisztult, mondhatnim, megsziirt
nézetek altal, melyeket csak az igazsig komoly keresése sugallhiat.
Szerinte »a statistikai tudoméany targyai a természeti crok os az
emberi élet cselekvisége altal egy-egy tarsadalom kozepett létesilt
tények, tovabba e cselekviség eredményei Osszevetve a tarsadalom
¢rdekében ; és azon allando vagy idészaki jelenségek, melyek e esclek-
viség altal meghataroztatvan, a tarsadalom rendszerében létesiilnek.«

Ezen definitiobol valamint szerzé tovabbi fejtegetéscibol latszik,
hogy a tudomany alapjaul az ember tarsadalmi ¢letet, tar-
gyaul pedig csak az erre vonatkozo tényeket tekinti. A statistika e
tényeket gyujti és egyszeriien Osszeqllitja, de ezt cgyszersmind lehe-
toleg teljesen teszi és ez az egyém statistika ; dsszehasonlitja ¢ ténye-
ket egymas kozott, vitatja visszonylagos crtékoket s beldle eredmé-
nyeket von, mi az dsszehasonlito statistika targya; végill allando vagy
véletlen ujjatermelésiket, idoszakisagukat ¢s hullumzasaikat észleli
és iparkodik folfedezni a torvényeket, melyeknek ¢ mozgalmak ala-
vetvek, valamint az okokat, melyek szerint haladnak, s ezt Délestszeti
vagy moral-statistikanak, avagy a valosziniisegek clméletenek
nevezi.

Megfigyelends, hogy Vissering a tarsadalmi tények konsta-
talasa végett nem csak az emberi eselekvényeket, hanem a természeti
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crék nyilatkozatait is szimba veszi, s hogy végleg kihagyja értelmezé-
seib6l az Allam eszméjét, mire alabb még vissza kell térnem.

Frdekes tovabbh, mit szerzé a statistikdnak a tobbi tudoma-
nyokhoz valo viszonyarol mond. Egyenkint emlitve {61 ugyanis a
torténelmet, foldrajzt, ethnographiat s a természettudomanyokat és
kilon-killon feladataikat, mindezt pedig talalo példakkal illnstralva,
azon kovetkeztetéshez jut, hogy a statistika koransem segédje ezen
tudominyoknak, mint azt azon egyszerit indokbol akarjak kovetkez-
tetni, hogy ezck is, mint a statistika a szambeli expositio modszerével
élnek. Sot ellenkezoleg a statistika sajat adozoiva teszi e tndomany-
dgakat ¢s hasznositja észleleteik eredményét, hogy megmagyarazza
az élet jelenségeit a tarsadalom kozepett, hogy kitiintesse példaul
valamely nemzet kozegészségiigyi viszonyait, iparanak iranyat, gaz-
dagsiginak forrasait sth.

Az ugynevezett speculativ tudoméanyok kozill Vissering csak
némelycket emlit: a nemzetgazdasagot, politikat, a torvényhozasi,
biiniigyi, kozegészségiigyi és orvosi tudoméanyt. A statistika kapcso-
latat ezekkel kettos természetiinek mondja. Bgyrészt a statistika altal
szolgaltatott tényck alapul szolgalhatnak amazok elméletének felalli-
tasahoz; masrészt ugyan e tények az elmélet értékénck megitéléséhez
szolgalhatnak probakéil. Nagy elismeréssel szol végiill a mathemati-
karol s értekezese eszméit a statistika hatarairol, egyszersmind
valaszul a kezdetben felallitott kérdéesekre, kivetkezékben foglalja
0ssze :

A statistika nem pusztan miivészet (mesterség); hanem joga
van rangsort foglalni a tudomanyok kozott.

Hasznossaga, s6t féhaszna nem szoritkozik arra, hogy segédiil
szolgaljon azon mas tudomanyszakoknak, melyek kifejtésokben rova-
tokba szedett szamokat és tablazatokat alkalmaznak. Van a statisti-
kanak fiiggetlen létele, van tulajdon targya és killonleges czélja.

A statistika nem vegyillete tobbféle tudomanyoknak, melyek
eltéré iranyokban mitkédnek ¢és megkillonbozteté nevet igényelnek.
Targyanal ¢s czeljanal fogva a statistika egy ¢s elvalaszthatatlan.

A statistika targya és czélja, melyek természetét, egyéni allasat
(position) és hatarait meghatarozzak: a nemzet és nemzetck tarsa-
dalmi ¢lete tényeinek behato ismerete.

A statistika az észleld tudomanyok csoportozatanak képezi
tagjat. A tobbi termeészeti, speculativ vagy exact tudomanyokkal valo
tobbé-keveshbé  bensé  viszonya pedig csuk azon kozds kapocsbol
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szarmazik, mely az emberi ismeret valamennyi agait egymas kozt
osszefiizi.

Ezen kérdésekre adott szintoly vilagos, mint hatarozott vilasz
egytbirant, fajdalom, szinte magaban 4ll a programm 9sszes dolgoza-
taiban. Szolottak ugyan hozzéd még Balchen Stokholmbol, vala-
mint a hires Herrmann veje és a bajor statistikai hivatal veze-
tésében utodja, Dr. M ayr Miinchenbdl, de a vitas pontok felvilago-
sitasahoz csak csekély részben jarultak. Balchen ugyanis a statis-
tika maris kelleténél szimosabb értelmezéseihez ujabbal jarul s
visszatérve a régi definitiokhoz, az allamot is bevonja, s6t egyik jegy-
zetben statistika alatt csakis a tulajdonképi vagyis hivatalos statistikat
érti. Trtelmezese ez: »A statistika az allam tudoménya, melynek
feladata bizonyos korszakban valo fejlédésének eredményeit és azon
f6bb torvényeket kimutatni, melyek e fejlédésen uralkodnak.« A ko-
rabbi kérdések behatd magyarizata, hogy ne mondjam megoldasa
utan ez értelmezés minden egyéb, itt-ott helyes fejtegetés mellett, bi-
zonyara kissé sovanynak fog latszani. Tobbet mondhatni Mayr
értekezisérdl, mely az allam fogalmat indokoltan clejtven, illetéleg azt
inkabb a tarsadalomban talalvan, kiilonbséget tesz statistika és a
statistika tudomanya kozt, de mindkét esethen a tomeges észlcletekre
fektetvén sulyt, a statistika tudoméanyabol a természeti tények szamba-
vételét is ki akarja kiiszobolni. 7

Vajjon indokolt-e ezen megszoritasa a statistikanak, az elére
bocsatottakbol talan maris vilagos. Mert ha valoban a tarsadalmi
élet Osszes jelenségein kivil azon torvényeket vagy legalabl rendsze-
rességeket akarja a statistika kutatni, melyek a tarsadalom physio-
logiajaban netalan uralkodnak ; ismerve a szoros dsszefiiggést, mely a
tarsadalmi cselekviség s a természeti erék nyilafkozvﬁnyai kozdtt
letezik, meg lehetiink gy6z6dve, hogy ez utobbiak ismerete nélkiiloz-
hetetlen. Ha pedig nélkiilozhetetlen e természeti jelenségek ismerete,
vajjon a természettudomanyok valamelyikenel fogunk-¢ mindannyiszor
kopogtatni, hogy birtokaba jussunk, é¢s ugyan ki mondja meg, hogy a
természettudomanyok egyre terjedé birodalmaban, mely aga fogja
czeket szolgaltatni? vagy pedig, e tudominy killonleges czéljainal
fogva, lehetiink-e biztositva csak az irant is, hogy a tomeges ¢szleletek
azon iranyban, melyre a statistikanak sziiksége van, megtitetnek-e
mindannyiszor ? mikor maga Mayr is allitja, hogy a természct-
tudomanyok feladataiknak nagy reészét mindségi vagy mennyiségi
egyes észleletek (Binzelnbeobachtung) alapjan oldhatjak meg; mely
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egyes észlelet alatt a tény-egyén (Thatsachen - Individuum) észle-
lését érti.

Lesz egyébirant még modom az e targy koril fel-felmeriils
eltérésekre késébb is kitérnem s azért sietek, ismertetve immar az
elozményeket, ismertetni a sorsot is, mely ezen, valamennyi statistikus
altal a legnagyobb érdekkel tekintett kérdéseket magin a kongres-
suson érte, hol sokan azon titkos reménynyel jelentek meg, hogy az
orok béke itt, a tudomany coryphaeusainak ily fényes gyiilekezetén,
okvetleniil meg lesz allapitva.

Hiu remények !

Alig nyilt meg az clmélettel foglalkozando elsé szakosztaly
iilése, tiszteletbeli elnokil Vissering valasztatvan, ki e keérdést
eddigelc a legkimeritébben targyalta, alig tiizetett ki tanicskozas
targydul o statistika hatarai czimii programmpont, azonnal
felkelt Heuschling, a hires belga statistikai hivatal igazgatoja,
és tiltakozvan Vissering egy korabban emlitettem 4allitasa ellen, ki-
jelenti, 1-szor, hogy a statistika két iskolara szakadasat nem minden
belga statistikus utasitd vissza; 2-szor pedig, hogy az elkiilonités
ellenkezéleg kitiinden hasznos s ennélfogva szitkséges is.

Hogy azontul a két belga: Heuschling és Quetelet
kozotti titkos antagonismus a kongressus egy tagjara nézve se
maradjon titokban, rogton az elébbi utan Quetelet emelt szot,
kifejezveén abbell nézetét, hogy nem lehet felosztasokat allapitani meg
oly tudomanyban, mely cddigelé nem létezik.

E nyilatkozat okvetleniil mennykéesapasként hull a tanacs-
kozasba, ha Queteletrdl a statistikanak épen nestorarol ismeretes
nem Jett volna, hogy nem a statistika tudomanyos voltat tagadja,
hanem csak czimet akar neki ajat adni, sajat tanulmanyai czimét t. i
sPhysique sociale, mely a valoszintisegek clméletének is alap-
jaul szolgalt, és mely hasonczimii konyvének kozel harmincz év utén
ismételt ujabb kiadasat a hagai kongressus tagjainak emlékil is
felajanlta.

A vita kiclesedik vala még miel6tt megkezdédik, ha ez marad
irdanya; de mar Wolterbeck, hollandi tag ohajtja, hogy a statis-
tikat illetéleg alkalmazkodjunk a gyakorlathoz s ne az elmélethez,
Engel pedig, clére latva a netalani discussio meddéseégét, ugy hiszi,
hogy lehetetlen a statistikat definialni; kijelenti, hogy o kilonféle
szerzokben mar 180 ily cltérs definitiot talalt. O szerinte a statistika,
legfobb fokra cmelve, az emberi tarsadalom (voltaképen kozségek,
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communeautés) termeészettana; de miutan a kozségek valtoznak, a
statistika definitidjanak is valtozni kell azon szempont szerint, a
melyre helyezkediink.

Tagadhatatlan egyébirant, hogy Engel sajat szempontja, a
demographia iranti rokonszenve ez értelmezéshél szintén  kitiinik.
Tovabbi fejtegetésetél azonban tartozkodott, s tgy hiszi hosszan
lehetne csak ez clsé kérdést is targyalni a nalkil, hogy eredményhez
jutnank, miért is kovetkezot inditvanyoz: A szakosztaly, legfobb
clismerését nyilvanitvan Vissering trnak a statistika targya és hatarai
czimil, vilagossaga- ¢s tudomanyossaganal fogva kitimé munkajacrt,
azon veleményet fejezi ki, hogy sem egyik, sem mésik pontja nem illik
barmely gyiilekezet megvitatasa vagy szavazisa ala. A statistika
targya s hatarai, s6t ¢ tudomany allasa is szemben mas tudoméa-
nyokkal, kell hogy mindazok szabad kutatisara legyen bocsatva, kik
vele foglalkoznak.«

E javaslatot T.egoyt Francziaorszaghol, ¥ arr Angliabol,
Sémenov Oroszorszaghol s maga Engel tamogatvan, Visse-
ring pedig sajat részércl is hozzajarulvan, egyhangulag elfogadtatott
s czzel megmentetett a kongressus jo hirneve is, mely semmitd tor-
vényszék szerepét nem vallalvan, nyitva hagyott oly kérdest, melynck
tisztazasahoz mindamellett jarult kivalo elémunkalatok altal.

A statistika modszerének vagyis a methodologia vitatasaba bele-
bocsatkozott ugyan a kongressus, sét hatarozatokat is hozott benne,
de az egész iigyet oly gyakorlati térre vitte, hogy nem tudom, lesz-e
jovoben szitkség az elmélet szamara kilon szakosztalyt alkotni?

Az elmélet kérdése a kongressuson tehat elejtetett, de a vita
felette annal hevesebben foly az irodalom terén s bar azon komoly
méltosag, mely az ismertettem elémunkalatokban végig szemlélhetd,
a hevesebb magan-polemiaban mindeniitt fel sem talalhatd, mégis
sokkal érdekesb ¢s fontosabb, semhogy a statistika tudomanyos alla-
sardl szolvan, itt mell6zhetnsk.

Még érdekesbbeé valik pedig e kérdes az altal, hogy kiki sajat
iroasztalanal vevén bonczkése ala a tagtars vagy ellenfél nézetet,
sokkal targyilagosabban itél, nem allvan behatasa alatt az illetd szono-
koknak.

De még egyebként is érdekesebb lesz a tusa. Mas erdk szallnak
a stkra. Oettingen a keresztyén erkolestant allitju csatarlanczba
ujabb keresztségii gyermeke, a statistikabol derivalt social-ethika
mellett; Hildebrand, Glaser ¢s tobben, valamint a review-k és
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szakfolyoiratok mnévtelen biraloiknak egész seregét mitkodtetik;
vegil meg egy ifju ird, Oncken doktor készén be, ki »maiden-
fizetében« egész konnyiiséggel ban el a statistika tudoméanyossagaval®
minden vitas kérdést meg tudvan oldani, mihelyt modszernek fogadjuk
el esupan a statistikat.

E vitatkozasok azonban, noha szintén a kezdet legkezdetébol
indulnak kis a statistikanak épen ugy fogalmaval és foladataival, mint
tudomanyos allasaval foglalkoznak, mégis kivaléan a belble az em-
berre ¢s cselekvényi szabadsagara vont kovetkeatetések jogosultsagat,
helyessegét veszik bouezkés ala. Itt valoban a »fleur delicate
de la sciencec« az, mit foszlanyra tépuek, de aldott f6ldje, melyet
a kitzdok sulyos léptei, latszolag keményre taposnak, ujabb hajtasokra
birja, melyek megismertetésére egyébirant még lesz alkalmunk.

V.
A statistika technikajarol.

Ha o statistikai technika alatt az altala vegrehajtandé szammii-
veleteket ¢rtjiik, tigy e technika oly régi mint maga a tanszak. Nem
oly régiek azonban a technika modszerei s kosztitk nevezotesen az,
mely a tomegesen gyiijtott adatok sszeveté (combinativ) feldolgoza-
sara, vonatkozik.

Hogy ezt teljesen megértsiik, szitkséges a kérdés lényegébe tekin-
teniink.

A statistikai adatgyiijtés vagy orszagos folvételek lénycge, hogy
a nyomozando tény, az egyes adat, Ggyszolvan eredete helyén szam-
bavétessck. A statistikai 6sanyag az, melyet az egyes individiumnal
keresiink. Legyen az azutan 6 maga és viszonyai, csaladtagjai, bir-
toka vagy hasonlo: az 6sanyag, hogy jol legyen gytijtve, mindig
csak egyes, egyszerii kérdések alakjaban szerezhettd be.

Minél egyszeriibb s altalanosan értheté e kérdés, minél kozvet-
lenebbil intézziik, minden netalan kozbevetd forum kizarasaval, maga-
hoz a valaszadohoz, annal tokéletesebb lesz az eredeti f6lvétel.

Sét épen ebben kiilonbozik a jelenleg divo modszer a régibbtél,
hogy nem vovatokkal ellitott s valamely félig szakerts kozeg altal
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betoltendd tablazatban gyiijtjik az eredeti anyagot, mi vajmi gyak-
ran oda vezetett, hogy csak ugy fejbél toltik be azt; hanem, hogy jo
anyagnak akarvan birtokaba jutni, azt ott keressiik s oly egyszerii
alakban, a hol és a hogyan az tényleg nyujthato.

A tablazat készitése, vagyis az adatgyiijtés utjin nyert credeti
anyagnak oly alakba ontése, hogy azt akar eértclmesebb kozonség
megértse, akar példaul, a korméany czéljaira felhasznalhassa, a statis-
tikai technikanak mar magasabb fokai. Tekintve pedig, hogy az egy-
szerii valaszadas killonds technika nevét még nem érdemli, a
legmagasabb statistikai mitkodés vegre, t. 1. a létezd anyaghol levon-
hato tudomanyoskovetkeztetés pedig mar tobbé nem tech-
nika, hanem irodalmi és szaktudoméanyi mitkodés: voltaképen csakis
azon miiveleteket sorozhatjuk a statistikai technika soraba, melyek a
tényeknek egyszerii irott f6ljegyzéseibdl érthets s attekinthets ta b-
lazatokba valo atvitelét eszkozlik.

Ez eljaras egyébirant nem oly egyszerii, mint elsd pillanatra
latszak.

Ha hajdan tobbé-kevésbbé mesterkelt eredeti tablazatok tartal-
mat kozségi, utobb jarasi és megyel, végil orszigos Osszegekbe Ossze-
vontak és ezt statistikai technikinak mevezték — ez hagyjan, tébb
iranyban ma is az uton vagyunk kénytelenck haladni. Ujabban azon-
ban s a statistikdnak mai allasaban ennél clobbre haladt a technika.
Ma acentralisatio segedelmével egy mithelyben dolgozzuk fel,
agyszolvan, gyarilag a hajdan decentralisalt modon rovatozott anya-
got s o technika ezen modszere az, melylyel itt kivaloan akarunk
foglalkozni.

E rendszer féltételezi, hogy a begyiilt anyag cgyszerty, kénnyen
kezelhetd alakban, vagy mozgékonysagra képesen keriiljon a koz-
pontha feldolgozas végett.

Mind ¢ {ulajdonsagot magaban egyesiti a szamlalo la-
p o cska (Zihlblitchen).

Eredetileg csak a népszamlalasnal alkalmazva s itt f6leg Macstri,
olasz statistikus altal gyakorlatba hozva, utobb kiterjedt az a legkii-
16nbéz6bb statistikai folvételekre.

Azily szamlalo lapnak — tekintve barmely statistikai agat,
melyre vonatkozhatik — eloszor is magaban kell foglalnia a rajta nyo-
matott kérdesekre adando valaszokban valamennyi anyagot, melynek, a
folvétel alkalmaval, birtokaba akartunk jutni. De magaban foglalja
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ezt egyuttal eredeti alakban s csak egy-egy egységre vonatkoztatolag.
E kortilmény pedig tobb rendbeli elényt nyugt.

Maguk a lapok absolut szama mar magiban nyajtja a
tények bsszegét. Mozgékonysiaguk pedig vagyls osszefiiggéstelenségok
megengedi, hogy barmely térbeli nagysaghoz, csoporthoz vagy beosz-
tashoz alkalmazkodjanak. Minden egyes lapocska azontl tobbféle tényt
tiuntetvén ki, lehetove teszi, hogy e killonbozé tények egyrésst a tér-
rel, masrészt egymas koztis bsszevettessenek s a puszta megszam-
lalas egyszerii miivelete altal a legkiilonboz6bb combinatiok ered-
ményeit feltintessék.

Ha meg még egy lépéssel tovabb megyiink s a kérdezett kiilon-
fele téenyek fobbjeit killonbozé szinli papirra is jegyeztetjik, épen
elannyira konnyitjitk a miiveleteket, hogy pusztan a szin szerinti ossze-
rakas s megolvasag, hosszii szaimmiiveleteknek potolja helyét ; masrészt
meg oly konnyiivé teszi a kezelést, hogy aszamitasbol eredhet6 hibak
& minimumra redukalhatok.

A dolog megérthetése sokkal kinnyebbé valik, ha az egészet
cgyszertt paldaval illustraljuk.

Gondoljuk mintha a népszimlalast eszkozoltik volna ily
lapocskakkal hazankban. Minden egyes akar tényleg jelen, akar vala-
mely kozségi kapesolatba tartozo, bar tavollevé egyénrdl ily szamlalo
lapocska levén kiallitando, a lapok egyszeriien dsszeolvasott szama
azonnal foltintetné Magyarorszag 15 és fél millio lakossagit.

A szerint rakva e lapocskakat a mint egy torvényhatosighol
becrkezuck, minden cgyes csomonak Osszege megadja az illets tor-
vényhatosag lakossaganak szamat.

Kiilon szintt lapokra iratvan annak idején a férfiakat és néket,
a jelen- és tavollevoket, a négy szin szerint Osszerakott csomagok, a
lapesomagok egyszerii megszamlalasa folytan megadja az illeto
megycének, Osszegeiben pedig az orszignak férfi- s nd, jelen- s tavol-
levd népessoget.

Fol levén jegyezve a szamlalo lapokon az illeté egyének vallasa
kora és foglalkozasa is (hogy tobb adatra ez uttal ki ne térjink) eleg
az egy vallasuakat, ulobb az egykoruakat meg az egyfoglalkozasuakat
kiilon csomagokba széthanynunk, hogy lapjaiknak ismételt egyszeri
megszamlalasa utin meg tudjuk mondani, egy bizonyos foglalkozéisi
nemnél, hiny és milyenkora kuatholikus, protestans, zsido stb. van
alkalmazasban; cleg a tobbizbeni kiolvasas, hogy megmondhassuk,
mily viszony létezik az egyes vallasfelekezetek koszt a kovosztalyok
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tekintetében, az egyes foglalkozasok kozt kor meg vallis tekinte-
tében sth.

Folytatva pedig a mindig mas-mas féirany szerinti csoportositast
a lapokkal, minden legkisebb atszamités, viszonyitas vagy mesterkelt
kivonasok nélkill a legkiilonbozobb tarsadalmi viszonyokat vagyunk
képesek a legvalogatottabb 6sszevetésekben kimutatni.

Ugyan ez eljarast kovethetjitk peldanl a foldbirtokra, az egyes
ipardgakra, a terményckre sth. nézve. Szoval a modszer oly szabad
mozgast enged meg, hogy scgedelmével a tomeges szamok a kitiizott
czél és irany szerinti legkilonbozsbb csoportositasa konnyiive valik.

Ily eljaras mellett semmiféle nehézséggel nem jar elore elkészi-
teniink a legkomplikaltabb tablazatok fejeit, mert tudjuk, hogy a lap-
csomagok killonbozd osszerakisa megadja minden betoltendd rovat
szamara a kivant eredményt, st az elsé s ismételt megszamlalas altal
az absolut szamoknak maris birtokaban levén, meg van az cllenérzés
is, mely minden netalan elkovetett hibat majdnem azonnal kitiintet.

Mindez eljaras természetesen csak egyontetit vezetés, ugyszolvan
gyarilag berendezett kezelesnél eszkozolhetd okszeriien és legjobban.
E tomeges kezelés tagadhatatlanul jar hatranyokkal is, melyekkel
késébb szintén meg fogunk ismerkedni.

Ki kell azonban emelniink méris, hogy a statistikanak az imént
jelzett technikaja még azon nagy elonynyel bir, hogy a statistikatol
némileg tavolallo kozigazgatasi kozegeket f6lmenti az altaluk killonben
sem igen kedvelt szaimvetési, tsszeallitasi és rovatozasi munkik alol.
Szamukra csak a hataskorikbe vago adatbeszerzési feladatot
hagyja fen, a szakszerii statistikai tevekenység kifejtéset
pedig azon kozegekre ruhizza at, melyek arra hivatasuknal fogva
kotelezettek, de legalkalmasabbak is, t. 1. a kézponti statistikai hiva-
talokra.

Ugyan e hivatalok kezelésc folytan érhetd el azontal a statis-
tikai anyagnak is sokkal tokéletesebb kihasznalasa, sem-
mint az eddig a vidéken késziilt rovatos tablik segedelmével valaha
el volt érhets. Kz altal pedig sokkal tobb és tanulsagosabb, kozvet-
lenebbiil felhasznalhato észlelési anyagot nyujtunk az orszagnak és hasz-
nosabban megtéritjiik a koltségeket is, melyeket az orszag a statistika
és tudomany érdekében ily ismeretek megszerzésére fordit.

Az emlitett eljaras mellett lesz azontul lehetéve téve szintugy a
kihasznalas legjobb moédszercinek alkalmazasa, valamint a kezelés
egyformasaganak keresztitlvitele, mi maganak a statistikai credmeény-



45

nek becsét vogteleniil emeli. Mert igy ki van zarva a sok helyen mas-mas
felfogas szerint megitelt eredménynek mas mas elvek szerinti kitiin-
tetése, az egyforma tényeknek kiillonhozo rovatok ala sorozasa, vagy a
kiillonféle természetii egyes ténycknek egy kozos kalap ala gyiijtése.

Ha az ismertetett technikai modszer hatranyaira is ki akarunk
térni, pedig ha igazsagosak akarunk lenni, ezeket is ki kell emelniink,
mert ilyenek tagadhatatlanul léteznek : ugy legelébb is az egy helyen
vsszegyiilt, majdnem legy6zhetetlennek latszo adattdmegre kell
utalnunk. De meg e legyozhetetlenség is inkabb csak latszolagos.
Min¢l tagozottabb ugyanis az ily munka, annal rendszeresebben hajt-
hato vegre s ha sok munkas végzi azt egy helyen, nem végui tobb s
nem jar tobb, sot oly munkacrd-pazarlassal sem, mintha sok helyen
mindeniitt keves végzi.

A helyi tagozast t.i. az orszéignak egyes megyél vagy jarasai
szerint a kozpontban is meg lehet tartani; de lehet itt alkalmazni mas,
még sokkal fontosabb csoportositast, mely a vidéken épen nem eszko-
zolhett s ez az adatok nemei és osztalyai szerinti tagozas,
mely amannal sokkal fontosabb és a mely épen csak nagy tomegekben
alkalmazva, nyjt idé-, munka- s igy koltségmegtakaritast is.

Hogy e mellett nem épen minden ok nélkili a videki hatosagok
azon panasza, hogy 6k az Osszes statistikal anyagnak a kizpoutba
szallitasa altal meg vannak fosztva annak lehetdsegétol, hogy sajat
videkok adatait gsszeallithassak és ismerhessék, azt el kell fogadnunk.
Kerdés esak az, vajjon van-e ebben valami nagy ¢s komoly baj?
[smerve azt, mily lanyhan jar el a legtobb videki hatosag a statistikai
anyag dsszeallitasaban ¢s tudva azt, mily szivesen engedi azt at mas
kozegnek, ha az anyaggal jard munka is erre harul, valami nagynak
a bajt nem vehetni.

De meg ha létenik-is, oly sokat veszit-e azilletd vidék, ha minden
nagyobb munka nolkiil kész, és mindenesetre attekinthetéhb, tudoma-
nyosabb alakban kapja vissza a bekildott nyers anyagot? S vajjon
nem ér-¢ fol a kis varakozis — mely egyébirdnt még Dbebizonyitands
—- azon clénynyel, hogy nemesak sajat adatait tekintheti meg ily
alakban a videki hatosag, hanem azonnal Gssze is hasonlithatja ugyan
ilynemit mas adatokkal, igy okulhatvan a kezelésére bizott teriiletre
nézve is mas hasonlo teriiletek elterd viszonyainak ismeretehél.

Még egy hatranya Iehet egychbirant a centralisalt rendszernek, —
melyet e targyrol szolvan, M ayv is megemlit a kongressus allando
hizottsaga elé ez tigyben terjesztett emlekirataban — s ez az, hogy a
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statistika kozponti vezettje ily gyari munkak tomkelegében clveszti a
tudomanyos kutatas idé- s térbeli lehetdseget ¢s valodi gyari igaz-
gatova szall ala.

Mindenesetre fontos ellenvetés, mely, ha all; tetemesen alaszél-
lithatja az egész modszer becsét. De killonhség teendd it is, mint, —
ha meg akarjuk a gyarigazgatotol vett hasonlatossigot tartani —
maginak a gyarigazgatonak teendsiben. Ez utobbi is mindenben az
itzlet szellemi vezetdje marad, valamint a statistikai hivatal fondke és
vezet6je is vezetdje marad mindazon egych statistikai munkéalkodasnak,
mely egynémely anyagnak gyari feldolgozasa mellett sem szinetel, sét
minél inkabb el tudjuk valasztani a tisztan mechanikai tevikenyseget
a szellemitdl, vagy mondjuk irodalmitol, annal tékéletesebb credményt
nyeriink, épen a munkafelosztas elvén alapulva, itt-is, ott-is, a mit
szintén a gyari tizletnek a kézmiizeti {616tti eldnye is bizonyit.

Ha pedig megtekintjiik a felelés hivatalvezetd mai sorsat és
latjuk mennyire kénytelen az akarhanyszor belefogni a négy speciesbe
is; s6t mennyire kénytelen visszanyulni az 6s adatok nyers anyagiba,
hogy munkakizben szerezhesse meg mindazon nélkiilozhetetlen tudni-
valot, melyre késébb irodalmi feldolgozisa kizben tamaszkodhatik;
ha mindezt meggondoljuk, ez utolso ellenvetist se fogjuk oly sulyosnak
talalni, s6t meg fogunk nyngodni abban, hogy szakmivelt munkaveze-
tok, az egyes munkaagak szerint felosztva, a maris teljesen megbizhato
anyagot szolgaltatvan be, a végleges feldolgozast s ennélfogva a koz-
ponti vezetést is épen még meg fogjak konnyiteni.

VI
A szam- és rajzbeli modszerekrol.

Voltaképen a statistikal modszer kérdese is technikajanak
egy része. Minden modszernek épugy mint a technikanak, s6t vala-
mint maginak a statistikanak is czélja: a gyijtott anyagot oly alak-
ban allitani a szemlels clé, hogy az minél egyszeriibben s minél vila-
gosabban attekintheté s hosszabb tanulmanyozas nélkiil is, azonnal
megérthet legyen.
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A helyesen rakott szo, a jol sz6tt mondat ilyképen teszi érthe-
tove a gondolatot s ekképen ad valamely targyrol fogalmat. Széval s
mondatokkal barmely statistikai adatot is érthetévé lehet tenni. De
szamos ténynyel, timeges anyaggal levén dolga a statistikanak, ezek
kifejezésére nem hasznalhatja a szot, hanem sziiksége van fogalmainak
kifejestsire oly jelre, mely azt minden mellékes és hoszszadalmas ma-
gyardzat nelkil érthetove tesui. S ily jellel s6t jelekkel rendelke-
ziink is ¢s ez a s zam. A szimot pedig nem azért valasztotta a statis-
tika, mert mas nyelven szolui nem tud ; hanem valasztotta, mert a leg-
egyszeritbb kifejezbje a statistika Altal feltiintetendd tényeknek.

Magaban a puszta szim, barmily jol legyen is berendezve a
decadal rendszer szerint, barmily jol legyen alkalmazva az ezreseket
s millickat elvalasstd pont meg vonal s az egységeknél is kisebb tize-
desek sora, magaban ez nem 4d fogalmat, hacsak nem magiét a puszta
szamét.

A staiistika altal idézett szamnak jelent6séggel kell hirnia ma-
gan kiviil is s ennek jelzéschez kell a sz 0.

Statistikai tényeket tehat csak szoval és szimmal lehet érthe-
tokké tenni. A statistika modszerének alkalmazasa pedig itt kezdodik.
Minél kevesebb szoval, minél attekinthetobb szamokkal fejezziik ki a
kitiintetendd viszonyokat, annal helyesebb modszert alkalmaztunk.

Lehetetlen, hogy hosszasan s behatoan gyakorolt valamely tevé-
kenység idével bizonyos rendszeres tevékenység alakjat ne oltse. S igy
a statistikai tevekenyseg is megtalalta rendszeres alakjat a tablazatban.

Nem kell visszariadnunk a tablazatok kezelbire szaradt »Tabel-
lenknechtcezimétol. A jo szerkezetii tablazat ép oly elmés, behato,
logikai gondolkozéist kovetel, mint a styl. Valamint a jo stylen nem
szabad megérezniink a raforditott gondot, tgy a jo tablazatnak is egy-
szeriisége altal kell hatnia. Jol szerkesztett tablazatnak olyannak kell
lenni, hogy mindenki megértse, olyannak mint a jol kifejezett gondolat,
melyr6l mindenki azt hiszi maga gondolta, mint a jol talalt arczkép,
hogy mindenki megismerje.

Ily tablazat el6allitasihoz haromféle eszkoz all rendelkezésiinkre :
asz0, a szdm s a vonal A vonalat azért emlitjik legutolso he-
lyen, mert nem lényeges kelléke a tablazatnak. S6t ha nem sok szam-
sort hasznalunk s azt kelléen egymas ala irhatjuk, el is maradhat.
Hosszabl szamsoroknél azonban az attekintést mozditja elé. Tly vo-
najakat két ivanyban szoktunk hasznalni, fligg6leges és vizszintes vo-
nalakat. A ketto talalkozisa folott kepzidik a rovatfe ], mely minél
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egyszeriibb szavakban, minél rovidebb s szabatosabb elnevezéssel a
szamok értelmeét adja. Hasznalhatunk ily szokat a vizszintes vonalak
magyarazatara is, mely esetben ez oldalas elnevezosek a szamok jelen-
téséget még vilagosabba teszik,

Rendszert emlitvén fentebb, még hozzavethetjiik, hogy rendszeres
tablazatokban kiillonbséget tesziink a két rovatfej hivatasa kozott,
a mennyiben egyik, a fels 6 (a voltaképi fej) a targyat (objectu-
mot), az oldalas sorfelirat az alanyt (subjectumot) vagy helyet, évet
sth. szokta jeldlni a tablazat killon czélja s tartalma szerint.

Hajdan a nagy alakt, mesterkélt, végtelen sorokat feltiintetd
tablazatot talaltak elmésnek, szépen combinaltnak. Ma az cgyszerit
alakra térnek vissza, minél kevesebb objectumot rakva a fejbe, inkabb
0j meg 1 tablazatokban ismételve a subjectumokat s a nckik meg-
felel6ket.

Az egyszeri attekinthetéscg kellckeinek az utobbi felel meg s
igy lényeges haladasnak tekintheté ama mesterkelt tablazati monstru-
mokhoz képest, melyeknek kényelmetlen kihajtasara sem vallalkozik
mar senki konyv vagy irat olvasasakor.

Mindez egyébirant, habar meg volt emlitendd, a statistikanak
inkabb mechanikajahoz mint technikajihoz tartozik s csak
annyiban nem volt mellgzhet6, & mennyiben nem nélkiilozhetjik iras-
nal a betiik, szamolasnal a szimjegyek ismeretét s hasznalatat.

Kgészében tekintve ez képezi a statistika szambelimodsze-
rét, melyr6l még csak annyi megjegyezni valonk van, hogy annal
tokéletesebb minél kevesebb sz ve g et igényel, minel inkabb magya-
razza meg a szAmoknak okszerii csoportositasa a tar-
talmat, mit helyesen alkalmazott arany-s viszonyszamok és szazalékok
kitiintetése még inkabb elémozdit.

Van azonban a statistikinak mas ¢s ujabb modszere s cza gra-
fikai és geografiai modszer. Aranyokat, viszonyokat, ténye-
ket kellvén a statistikanak magyarazni, s6t hivatasahoz tartozvan még
bizonyos viszonyok id6beni valtoziasat, tehat mozgasat
kitiintetni: erre kevésbbé latszottak alkalmasoknak a szamok, leg-
alabb nem annyira, hogy az altaluk kifejezendd allapot vagy viszony
legott elst pillanatra attekinthet6 legyen.

Miutan mér a szam is az emberi képzels tchetséghez folyamodik,
megkovetelvén, hogy az altala kifejezett tényt a szim jelehen lelki
szemiink clé idézni képesek legyiink, vagyis értelmét képzelhessik :
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nem csoda, hogy a btavarkodo gondolat tovabb is ment s kézvetlen
képletek bemutatasa altal apellaljon a képzelotehetségre.

E lépés anndal természetesebb, mert a foldrajz a természet kisme-
retii abrazatdban szintén jegyckre s képletekre szorult, melyek gya-
kori hasznalatuk folytan altalanosan elfogadottakka valtak. Igy ma
senki se csodalkozik tobbé valamely orszagrész vagy kozség hatara-
nak pontok sorozata altali jel6lésén, nem is gondolva tébhé arra, hogy
2z valoban hatarhalmok lanczolatanak kisebbitett képmasa. Keszso-
zesen elfogadjuk, hogy varosok és falvak kisebb nagyobb korrel jelsl-
sessenek, ezek képviselvén a hajdan széltihen fenallott korfalak abra-
zolasat. Kompot vagy révet, a folyam partjara rajzolt apro csonakkal,
hegyeket a vizmosasokat utinzd, egyuttal a lejté iranyat jelzé strit
veszszicskekkel jeloliink s nemcsak a geografus, a foldrajzi abrakat s
;erképeket hasznalo kozonség is megerti a jeleket s elfogadja.

Vajjon nem mutathatna-e be a statistika szamos viszonyt ily
\lakban, fokép ha az altala kimutatando tények kapesolatosak a fold-
lel ? vagy nem jelolhet szamesoportok helyett szinekkel, szamok helyett
ajzokkal, sommazatok helyett abrakkal meg képzeleti alakokkal ?

Sot igen és gyakran a szamnal is elénydsebben, csak meg legyen
. rajznak azon fokelléke, melyet mar a tablazatnal kikétsttiink, hogy
ilagos, attekintheté &s hehatobb, hosszabb tanulmanyozas nélkiil
negérthetd legyen.

E nehany szoban pedig Ossze vaunak foglalva a grafikai
a0 dszer feladatai, hatarai, hasznalhatosaga.

Valameddig a fentebbi kelleknek inkabb felel meg a szénal és
zamnal, még ha sz6t ¢s szmot vesz 1s igénybe képletei rivid ma-
yarazataul, mindaddig jogosult, s6t el6nyds. Amint azonban oly mes-
erkéltte vagy homalyossia valik, hogy megérthetése a szaménal is
agyobb tanulmanyt igényel, tulsigosat kovetel képzelé tehetségiink-
51, azonnal megszitnik joggal létezni, nem szabad tobbé apoltatnia
agy a statistika népszertisitésére alkalmasnak hirdetnie.

Hogy a grafikai modszert rendszeresebben csak azota miivelik
iota a statistikal kongressusok is felkaroltik, azt az elézményekbil
wdjuk. Azota egy kis irodalma tamadt ¢ modszernck és épannyira
szelednek jelenleg okszerii megszoritasahos — nem a térben, hanem
képletekben — a mily gyakoriak valanak aberratioi a képzeleti
akokban.

Az eddig ismert grafikaiképletek koziil csak kettot ismerek el, mint
grafika feladatainak teljesen megfeleloket s ezek a statistikai tényck-

A gyakorlati statistika kézikdnyve. 4



nek fel-leszallo vonalak (diagrammok) altal jelzett idéheli vagy alla-
potbeli valtozasaira hasznaltak ; meg az orszag, megye, varos sth. teri-
letéhez viszonyulo tényeknek meg viszonyoknak megjellése az illets
térképen (kartogrammok). A harmadik nemet, mely képzeleti,
bar mértani alapon rajzolt ala kok ban akarja valamely tényeknek
aranyat s viszonyht feltintetni, mint se konnyen nem érthetit, sem o
szamnal jobb attekintést nem nyujtot nem partolom, Kivitelt képesnek
legfeljebb az ugynevezett lap-diagrammok, melyck egyszerit
egyenszogekben s ezeknek tobbé-kevesbhé cltérs nagysigaban tiintetik
elo az illeté statistikai tény belértéket. Ha czen belél még masod-
rendii statistikai tartalmat akarnak a lapok kiilonféle szinezése vagy
vonalzasa altal jelolni, tobbnyire érthetetlenekke valnak.

Hogy az osszes grafikai képletekrdl tisztabb fogalmat nyer-
hessfink, jo lesz azokat kissé rendszereschben felsorolni s kozelehbrdl
megszemlélni, miben M ayr, a grafikai és geografiai modszerr6l irt s a
IX. kongressusnak szant emlékirata nyoman haladok.

Adiagrammoknakist. i tohbféle nemeik vannak. Alkal-
masok levén éptigy absolut mint relativ szamok altal kifejezliets
statistikai tényeknek feltiintetésére ; épugy mutathatvan he valamely
statistikai ténynek allapota szerinti vagyis térbeli, mint cgymas.
utani vagyis id 6 b eli valtozatait, alkalmazhatasuk a lehetd legtagabb

Készitesoknél figyelemmel kell lenni, hogy a tér- vagy idébel
emelkedés és hanyatlas (a vonal fol-le mozgasa) aranyban Alljon va
lasztott fokozataval a tér vagy id6 jeldlésére valasztott laphoz. Egy
szoval, miutan a grafikai modszer egyik fofeladata a statistikai isme
retek népszeriisitése, a szamok altal kell6 pontossaggal, de kevéshb
konnyen érthett s attekinthets modon valo bemutatasa helyett, a szoba
levd targynak egy pillanatban felfogasara és megitélhetéscre szitkseges
hogy a bemutatando képlet a termeészeti tény aranyaival is birjon.

A valasztott fokozat és mérték cgyébirant onkényes mar azér
se lehet, mert a grafikai modszer misik fofeladata népszeriisite
sen kivill a statistikai behato tanulmény elémozditisa. Komoly tanu
many pedig nem tehet6 két kulonbozo ténynek ter- és idobeli osszeh
sonlitisira nézve, csak ha egyenld alapon, ugyanazon fokozat melle
késziil, de ekkor az egyforma vagy eltérd cmelkedés és hanyatl
kizvetlen latasa egyuttal a legsikeresh segtdeszkiz a statistik
viszonynak jo szoveg altali magyarizatihoz.

]’*]p ez utobbi kellek ritkan érheté el mesterkeltebh alake

- valasztasaval, legyenek azok bar egyenszogek, havomszige
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ko1 ok sth. De ha mar ez tnkényt valasztott, barha mértani alapon is
keszialt alakok irant nagy tisztelettel nem viseltetiink, még kevéshbe
partolhatjuk ama szintén divo, ha nem is nagyon elterjedt modszert,
mely egesz testeknek rajzaban akarja valamely statistikai tény-cso-
portnak magyarizatat adni

Sokkal kiilsnb és valosigos haladas nemesak a statistikai szemlél-
tetes, de o statistikai tanulméany szempontjabol is a kiillonbdzé vona-
lokkal s szinckkel statistikailag tikéleteshitett térkép, a kartogramm.

Itt a szemlélhets tény folytonosan viszonyitva van a teriilethez,
még pedig vagy egy-egy orszagon végig (mozgasheli tények szemlélte-
tesénél) vagy annak kiscbb felosztasain bel6l (viszony- és aranyszamok
kitiintetésenel).

Az cl6bbi csetben, peldaul, forgalmi ¢s kereskedelmi adatok
grafikai szemléltetése alkalmaval, igen jo hasznat vehetni az tigyszol-
van diagrammokbol konstrualt s a kartogrammal kombinalt sza l-
lagrajzoknak Itt nyilik tér és alkalom a teritlettel kapesolatos
harmely viszonynak legérthetsbb, legmeghatobb elbtiintetéséhez. Még
pedig nemesak a f6ld viszonyai tiintetheték ki igy, mint példaul a
szanto, rot, erdé sth. aranyal cgymashoz, nemesak a {6ld terményei-
nck aranya mutathato ki igy grafikailag, hanem a {oldon él6 lények,
emherek, allatok viszonyszamai, siiriisége sth. s6t az ember kiillonb6zo
allapotanak a teritlethez valo viszonyitasa altal, a legkiilonbozobb tar-
sadalmi tények ¢s helyzetek is.

Az ily statistikai térképek megalkotasanal egyébirant szintén
tekintettel kell lenni a leheto egyszeriiségre, a szinek s vonalak mor-
stkelt hasznalatara ¢s arra, hogy tobbnyire csak egy viszony kitiinte-
tesét, legfolebh kettének Osszevetését kiséreljitk meg grafikailag
hemutatni.

Viszony- 68 aranyszamok levén itht csak alkalmazhatok, nehozsé-
get okoz a kilonbozé fokozatoknak egy szin tobbfele vonalzasa (sraff)
altali értheté megkiilonboztetése. Négy-0t foknal tobbet egy szinnel
alig lehiet érthetéve tenni, ha pedig egy fokozatosan emelkedd vagy
hanyatlo, de esak egy ivanya viszony fejezendé ki, két szinnek alkal-
mazisat semmikép se partolhatom. Méas az eset, ha két kulonbozo
viszony, vagy a végleteiben killoubozot jelents lesz kifejezend6. Ekkor
batran nyalhatunk ket szinhez s altaluk régton megkettdzve kapjuk a
fokozatokat, melyck itt 10-ig is emclkedhetnek ; de ez esetben is sok-
kal czélszeritbbuck latszik el6ttem a két szinnek legalantabb, vagyis
legvilagosabb {okozatabol Kiindulva haladni ket iranyban a végletek
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fele, mely esetben a piros szin mind virulobba valo fokozata a jo,
valamely sziirke vagy barna szin mind sotétebb fokozata arosz
viszonyt tintetné fel.

Igy juthatunk el e téren is a viszony min¢l természetesebb s
igy minél érthetobb kifejezéséhez s a kartogrammok inind nagyobb
tokeéletesitéscher.

A térkepi statistikanak eépagy mint a képletinek a népsueriisité-
sen kiviil fofeladata levén a tanulmany elésegitése — mi ily térképek-
nek még vazlatos elkészitése altal is tetemesen clémozdittatik — sziik-
séges megemlitenem még egy modszert, mely a sokfele szin egymasra
rakasat s igy az érthetetlenség bekovetkezosél kikeriilniink segiti, mégis
megengedvén az osszehasonlitast s igy az anyag behato tanulmanyo-
zasat. B modszer abbol all, hogy valamely alapul szolgalod térképnek
févonalai atlatszo masolo papirra rajzoltatnak 4t s a keresett statisti-
kai viszonyok ez atlatszo papirra szinekkel rajegyeztetnek. Az ekkep
elkésziilt atlatszo térképvazlat az illeté alaptérképre fektetvén, a leg-
vilagosabban tiinteti ki: bizonyos kiillonbozo statistikal aranyok vagy
tények hogyan viszonylanak altalaban az orszag topografiajihoz, meg
a térképen maris kitintetett masnemi tényekhez,

Fenmarad még a statistika féldrajzi modszerének
(geografische Methode) folemlitese, mely egyébirant esak abbol all,
hogy a szmba vett statistikai tények ne az orszag kozigazgatasi
beosztasahoz, hanem a kutatott anyagnak megfelel termeészetes tago-
zatokhoz vagy keriiletekhez simuljanak.

A mennyiben tagadhatlan tény, hogy némely viszonyok koran
sem allnak kapesolathan az orszag kozigargatasi felosztasaval, hanem
helyrajzi, oro- vagy hydrografiai viszonyokkal kapcsolatosak, tgy épen
a kartografiai modszer minél gondosabb tanulmanyozasa fog e terme-
szetl teriiletek és vidékek felismeréschez, megallapitasahoz ¢s megha-
tarozasahoz vezetni.

Miutan azonban maguknak a statistikai tényeknek kutatasa
mindenben bizonyos kizegekre van ntalva, melyek viszont ¢pen a koz-
igazgatasi beosztassal vannak kapesolatban, az tgynevezett geografiai
modszer inkabb a mar kideritett eredmények felhasznalasaban nyilva-
nulhat és a tények kozlését a termoszeti hatarok, alkotott kerilletek és
vidékek szerint lehetéve, s6t talan kivanatossi is teszi, de mint kiilon
nevii modszer aligha tarthat igényt a statistikai kuotatasra s igy
foleg a hivatalos statistika birodalmaba valo befogadasra.
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VII.
A statistikai tények alkalmazasarol.

Sokkal inkabb kitiintettem az eddig mondottakban, mily veg-
telen fontossagot tulajdonitok a statistikai kutatasoknak s mennyire
épen » jo statistikiban latom alapjat az okszerit allami os tarsadalmi
tevckenyscgnek, semhogy a kovetkezok felremagyarazasatol kelljen
tartanom.

De ép mert a statistika nagyfontossagat mindenkép ki akarom
tiintetni s mert komoly és lelkiismeretes miivelésétél nagy eredmé-
nyeket varok, ova kell infenem minden a statistika nevében netalan
elkGvethetd visszaélések ellen.

Ujabban ngyanis divatta valt, noha a kezdemények szazadunk
mar elsé negyedében is észlelhetik, hogy a statistikai szamokbol s
részbeli egyformasagukbol nem a tarsadalmi viszonyokra, az életre
s killonbozo koriilményeire, hanem magara az emberre kovetkez-
tetnek.

A meddig a statistikai szamok sokban megdéhbenté egyformasaga
bizonyos adott viszonyok kozott csupan ¢lezes elmefuttatasokra, szem-
kapraztato, nagyhangu okoskodasokra s tudoméanyosaknak latszo
essay-kre szolgaltatott alkalmat, addig hagyjan; az emberiségre s tu-
domanyos komoly torekvéseire karos befolyassal ez alig ha volt. De
midén ugyan e szamokat kiting miivekben, bdlesészeli nézetek és
allitasok latszolagos bebizonyitasara komolyan latjuk felhasznalva, a
veszely tetemesen nagyobb s ilyenkor sikra szallani okvetetlenill ko-
telességéve valik szakméjaért lelkestilé minden gondolkedo férfiunak.
Valik annal inkabb, mert jeles irok, gondolkodo, toérekvé buvarok, ha
ncha oly allitast is koezkaztatnak, melyet egészen be nem bizonyit-
hatnak, azt annyi elmecllel, annyi mas becses gondolat kiséretében
teszik, hogy a tudomany mindig nyer tanulmanyaik altal. Veszélye-
sekke valnak azonban avval, hogy a nevioket ovezd hirfény elvakitja a
gyongébb clméket s a mit 6k, a biztos tudat hianydban még némi
kételylyel nyilatkoztattak, térpébb utanimadoik ép e fe1desegeket
hirdetik nagyhangon.

Tudom, hogy az emberi szabad akarat maig is vitas kérdés a
bolesészetben. Tudom azt is, hogy a hany okot felhozhatni ellene,
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ugyan annyit meg is czéfolhatni létezésénck bebizonyitasaval, de
tagadjak bar, vagy allitsak létezésct, azt nem vagyunk kotelesck fol-
tenni, hogy az ember puszta gép volna, mely az elore kiszabott ¢let-
palyat vegig futja, épen annyl jot s annyi roszat csclekedvén, mint a
mennyit a statistikai kdzépszam neki kimér. Hatarozottan tiltakozom
tovabba az ellen, hogy a statistikai tudomany mai szinvonala szerint,
abbol csak egyaltalan lehetne is az emberi szabad akarat létezésére
vagy nem létezésére kivetkeztetni.

Mert mik is utovégre azon, a statistika altal nyujtott adatok,
melyek ily merész allitas bebizonyitasara szolgalhatnalk ?

Foleg az erkédlesi, az ugynevezett moral-statistikabol szoktak
meriteni, melynek segélyével mint az ujkor egyik becses tudoményos
vivmanyaval azon megleps folfedezést tettck, hogy »az emberck
onkényes cselekvényeiben, melyekrél azt kellene hinniink, hogy min-
den szabaly alol mentek, valaminthogy egyenkint csakugyan nem is
esnek szabaly ala és soha elére nem fognak mondathatni, hogy bennok
mégis, ha nagyban és cgészben tekintjilk, bizonyos szabalyszeriiség
uralkodik.«

Ezen folfedezést pedig Quetelet maga, az ujabb  kori
statistikusok talan legnagyobbika, a jelenkor statitikusainak nem
régen még nestora, s minden esetre oly tekintély nyilatkoztatta ki
legelso, kinek alapos tudoméanyosagaban s komoly kutatasaiban kétel-
kedui a legnagyobb vakmerdség volna.

De szorgalmas tanulmanyai eredményeitl 6 is osak annyit mond,
hogy »a biintényeket illetéleg ngyanazon szamok félrcismerhetetlen
allandosaggal ismétlédnek; s hogy ez All még emberi szimitastol
fiiggetleneknek latszo oly biintényeknél is, minék p. a gyilkossagok,
melyek tobbnyire bsszezOrrenések utan kovettetnek el s latszolag
véletlen koriilményekbél erednek. Mégis tapasztalashol tudjuk, hogy
évenkint nemesak majdnem egyforma szdmu gyilkossig kovettetik cl,
hanem hogy még az eszkozok is, melyekkel elkivettetnek, ugyan azon
ardnyban hasznaltatnak.« Ls ez tény, ez megezafolhatatlan: de
Quetelet nem is mondja itt egy szoval sem, hogy ¢ csclelekvényck
szamszerintl egyformasaga az emberi cselekveési szabadsagnak pracju-
dikalna! Drobisch Vilmos pedig, ki ezen kérdéssel tobb izben
és igen alaposan foglalkozott, sokkal szabatosabban is fejezi ki a
moral-statistika hasonlo szamainak értelmét. Szerinte »sok oly egyén
kozott, kik bizonyos nemit onkényes cselekedetekre képesck, azok
szama, kik e cselekvénycket bizonyos iddkozon (pcldaul egy ov) belil



55

elkovetik, az erre képesek oszszegéhez allando aranyban all;
all pedig agy, hogy ez arfnyszam a kivetkezé hasonlé idékézokben
(esckely eltercsekkel) ugyanaz marad. Mibél onként kovetkezik, hogy
azok szima kozott is, a kik ily cselekvényeket elkdvetnsk, azokéhoz,
a kik abbanhagyjik, bizonyos allando arany alakul. .

lgenis. K viszony mind a cselekvékre mind a cselekvényt abban-
hagyokra nézve tényleg all; de méar azon egy koriillmény, hogy csak
»sok egyén« kozott, bizonyos adott idékozben all elé ¢z arany, mar ez
maga mutatja, hogy nem az emberi szabad akarat, vagy cselekvesi
szabadsag ellen vagy mellett bizonyit, hanem azon tarsadalmi viszo-
nyokra mutat, melyek kozt e sok egyes személy €l; az egyén pedig
nem all szellemi impulzustol credd cselekvényeire nézve oly korlatozo
torvenyek alatt, minéknek meég a pusztan testi dszton utan indulo
allatok sincsenek alavetve. '

Azt meg épen ki nem magyarazhatjuk e szabalyszeriiséghdl, s
késébb meég inkab latni fogjuk, hogy nem kévetkezik beléle, hogy »az
egész vilag az eseménycknek sz ik s é gszerii lanczolatat képezi, mely-
ben ugyan mindegyik cljatszhatja szerepét, de senki meg nem magya-
razhatja, melyik legyen az.«

A statistika szamos jegyzeteibsl leginkabb négy tényt szoktak
kiemelni, melyekbdl érveket hisznek merithetni. Ezek: a biintények
nagyjabol egyenlé szama évrol évre; a szabalyszertiseg az ongyilkos-
sagokban ; a hazassagok aranya a gabonaarakhoz ; végiil pedig — de a
mi inkabh csak jatéknak illik be, — a czimzés nélkiil feladott levelek
¢venkint majduem egyforma mennyisege,

Lassuk ez allitasokat egyenkint s badd fejtsem ki, mennyiben
lehet ¢ tényekbdl az emberekre és szabad akarutukra, mennyiben a
tarsadalmi viszonyokra kovetkeztetni.

Elészor is nem tagadom, hogy jol szerkesutett statistikai tabla-
zatokbol tobbet tanulhatni az ember erkolesi természetérdl, mint a
korabbi évszazadok tapasztalataibol osszevéve. De azonnal hozza kell
tenniink, hogy csak ugy, ha az ember alatt a tarsadalom, a
nemzetek és népek 6sszessége nem pedig az ember, az
egyén értetik; mert barmily tokéletes szamokat gyujtsiink szazezrek-
vol, gyiijtsik bar azokat oly helyes rendszer mellett s oly magas
iranyban, minére a statistika csak most kezd térni: az e g y én szellemi
vilagat azok nem fogjak felderiteni.

Szerintem, a tarsadalom allapota, melyben az illets erkélesds
vagy binds cselekvények eléfordulnak, igenis kolesonéz bizonyos
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szabélyszeriiséget az emberek cselekvényeinek, s ennek folytan jogo-
sitva is vagyunk azt kovetkeztetni, hogy, miutan okszeriiseg uralkodik
az emberi cselekvényekben, biszonyos viszonyok kozott igy vagy ugy
fognak cselekedni ; cselekedni dntudathol vagy énelhatirozasnal fogva,
vagy cselekedni — talan nem is tiszta fogalmival az énelhatavozas-
nak, de semmikép sem lathatatlan kényszertérvény befolyasa alatt, mely-
az erkdlesos és biinds cselekedetek kiilonbozoséget is halomra dontené.
Az altalas biiniigyi statistikat elobb mar emlitém nehény szoval
s nem akarok rea tobbé killon visszatérni. Csak a gyilkossigokkal
egyiitt hozom fel, melyeket méasokon kiviil Buckle is, bar szellemdus
észrevételek kiséretében mint olyakat emlit, hogy egyforma ismét-
16désok statistikai kutatasok altal jobban ki van emelve s kinnyebben
elére josolhatd, mint ama természeti torvényck, melyektdl a betegség
s testiink feloszlasa fiigg. Itt mindenek elott konstatalni kell, hogy
a biniigyi statistika alapjaul részben a vadlottak, részben az elitelt
egyének szima és viszonyai szolghlnak. Ismerve a buniigyi eljaras
killonféleségét az egyes orszagokban, mar ebbél magabol is kovet-
kezik, — mint késébb latni is fogjuk — mily nchéz az Ssszchasonlitas
tobb orszagok kozott; de szamba véve a népesség szamanak valtozasat
az egyes orszagokban, a latszolag egyforma szamok is sokkal eltérdb-
bekké valnak mint elsé pillanatra hinnék. — Azon kovetkeztetés
cllen pedig, hogy a tarsadalom késziti €6 a biintényeket, az cgyes biinos
pedig csak végrehajtoja, ha ezt is a gyilkossagi statistika évrél évre
hasonlo szamaival akarnok igazolni: arra elég felhoznom, hogy csak
legijabban kezdték a gyilkossagi eseteket magukat registralni —
mennyiben ezek a hatosag tudomisara jutottak, s a hol ez a népese-
dési mozgalom foljegyzései alkalmabol torténik, ott a birosagok ada-
faival Osszehasonlitva mindenkor tetemes killonbodzet is 411 el6; mert
ugyanis hany gyilkossag torténik iigyesen eltakart koriilmények
kozott, mely soha ki nem deriil, hany, melynek tettese soha torvény-
szék elé nem allittatott, hany a melyben gyant sem ¢ senkit? Ha
pedig szamokbol kivetkeztetiink, 1116 volna az ily nem ismert, de nagy
allamban, lehet, tetemes esetre is figyelniink s ha errél a kell6 tudo-
mést, épen eszkozeinknek eddigi gyarlosaga miatt, meg nem szerezhetjitk,
a meglevokbol igenis a biinfenyité eljaras és torvénykezés mivoltara,
atlag a tarsadalomnak is erkolesi allapotara kivetkestethetiink; de
koran sem szabad térvényt kutatnunk, mely az embert szabad Onel-
hatarozasaban korlatolja.
De bar mirél gyozzenek is meg a szamok, annyit biztossaggal allit-
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hatni, hogy a tarsadalmi viszonyokra igen is engednek kivetkeztetni,
de ezeken belél oly korlatlanul mozog az egyén cselekvési szabadsaga,
hogy a statistika erre nézve aligha fog torvényt talalni.

Még inkabb szembeitlé a kivetkeztetés hibas volta, ha a diva-
tosan hasznalt masik példat az ongyilkossagok szamat tekintjiik,

Itt leginkabb TLondon példajara hivatkoznak, melyben, kozel
3 millio lakossag mellett az 6ngyilkossagok évenkint 240 kéril mo-
zognak, Hadd boesassam elére itt is, hogy ezen latszolagos allandosag
egy évtizedben 213 és 266 kozt inog, pedig sem allando emelkedést,
sem folytatolagos csokkenést nem mutat, hanem inkabb székve halad
s ily ardmylag kis szamnal is mar 50 léleknyi killonbozetet tiintet fel,
mi 18—23 sziazalcknak felel meg s igy csekélynek épen nem mondhato.
Az allandosag tehat csupan az Atlagszamban van s ez vajjon mit bi-
zonyit az ember Onclhatirozisara? Aszt-e, hogy az emberiség folott
oly térvény uralkodik, mely azt hatirozza, hogy harom milli6 ember
koziil évrél évre 240-nek ki kell magat végezni, vagy azt, hogy tarsa-
dalmi viszonyaink kozott évenkint 200-on felitl vald ember nem birvan
tobbé a sorssal megkiizdeni, kétségbeesésben, életuntsagban, oriilesi
rohamban vagy mas oknal fogva elveti az élet terhét s ongyilkossa
valik? De Buckle maga eleggeé dvatos, nem is megy annyira; és
— a mit gyongébb utanzoi mar elfelejtettek, -— a szabalyossag egyik
folteteletil a nagyjabol meg nem valtozott tarsadalmi
viszonyokat emlegeti )

Hogyan is lehet egyébirant ezen, bar szabalyos szambol az egyé-
nckre kovetkeztetni, mikor e szam csak altalaban mutatja, hany on-
gyilkossag tortént s azt sem megezafolhatatlanul ? mert szimos sze-
rencsétlenség rovathatik — foleg vizbefulasoknal — az 6ngyilkossag
rovasara, holott szandékos ongyilkossag véletlen szerencsétlenség
gyanant szerepelhet. Nem szabad pedig ez altalanos szambol az
egyénre kovetkeztetniink, mert az ongyilkossagi indok talan minden
egyes escthen mas meg mas, s még ha tobb esetnél ugyanazon indok
miikodott is, azt kideriteni aligha fog valaha szdmosabban sikeriilni.

Valameddig lehetséges, hogy nehany szerencsétlen, balesetek
egbsz lanczolata 4ltal sujtva, vegre oda jut, hogy betevé falatja sem
marad s az ¢henhalas hossza kinjat kikeriilendd egy merész ugrassal
véget vet kinszenvedésének; valameddig embereket talalunk, kik
éltok osszes torekvéseit oly czél elérésére forditjak, mely, ha az elnyerés
perczében kisiklik kezokbol, magaval rantja reményok egész készletét
s az utolso reménysugirral elhalavanyul onerdszak folytan életdk is;
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valameddig oly erds becsiiletérzést ismeriink, mely egy meggondolatlan
percz botlasat el nem tiirhetvén, inkabb élctével szamol be, lchet,
konnyii bine¢rt; masrészt meg embereket talalunk, kik minddssze
megunva a naponkinti 6ltézkodest, biztos 16véssel vetnek véget e rajok
nézve tiirhetetlen foglalkozas ismétlésének: addig ne akarjunk egy-
szeril szambol az egyénre kivekeztetni, addig ne kutassuk az cmberi-
ség tettei £616tt uralkodd magasabb torvényeket, mert csak az elsorolt
nehany esetet is egy kalap ala akarnunk hozni, észszeriien nem igazol-
hato kisérlet volna. S ha mar altalanossagokban akarunk maradni,
legfelebb a kizerkolesiségre kovetkeztethetiink, o helyes vilignézlet
hianyat, a jellemszilardsag fogyatkozasat, lehet, a hit csikkenéseét
fogjuk kutatasaink kézepett constatalhatni; de az egyén cletét vizs-
galnunk, az cthikai momentumot tanulmanyoznunk mindenha kizvet-
lenebb, behatobb rendszer fog szitkséges lenni, mint a melylyel a
statistika kinalkozik, mely csak helyesen alkalmazva nyajt megbecsiil-
hetetlen szamokat,

Az évenkint kotott hazassagok szama -— mondjak tovabba @
gabonaarakkal van kapesolathan s apad az arak emelkedésével, novek-
szik csokkenésokkel! Igaz; ez tény, még pedig oly tény, melyet a
statistika deritett ki. Megbecsiilhetetlen tény, mely, a tudomany
érdemeit melto vilagitasba helyezi, ¢s hasznalhatosagat kétségbevon-
hatatlanna teszi és pedig annal inkabb, mert ugyancsak a statistika
deritette ki, hogy Magyarorszagon ép cllenkez6 viszony létezik a gabo-
naarak és hazasagok szama kozott, mint peldaul mas, iparosabb allamban.

De mi kovetkezik ¢ czafolthatatlan ténybél ? kiozelebb jutottunk-e
vele azon torvények felismeréséhez, melvek az emberek esclekvinyeit
vezérlik ?  Lehet-e ¢bb6l peldaul azt kovetkeztetni, mit Buckle
mond, hogy »még az évenkint kotott hazassigok szaméat sem az
cgyesnek hangulata és ohajai, hanem nagy altalanos tényck magya-
razzik meg, melyekre az egyesek befolyast nem gyakorvolbatnak ...
Angliaban — folytatja — egy évszézad tapasztalata bebizonyita,
hogy korantsem az egyc¢ni érzelmektdl fiiggnek, hanem egyszeriien a
nép nagy tomegénck atlagos keresctéhes iranyulnak, gy, hogy czen
nyomos tarsadalmi ¢s vallasi intézmenyre az ¢lelmi szerek ara s a
munkabérek allapota nemcsak befolyast gyakorolnak, hanem teljesen
uralkodnak rajta.«

A mint ez igy el van mondva, talan nem is kételkedik senki

sem ez allitas igaz voltan; ha pedig az egyes szavakat mérlegeljiik,
correct fogalmazasunak, mindenesetre jol atgondolt mondatnuk kell
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tartanunk, mert a hazassigok szAaméat csakugyan az emlitett
befolyasok szabilyozzak, ezck csakugyan a nép nagy témege
keresetchez iranyulnak. De a helyes allitasban tagado kovetkeztetés
is foglaltatik — ugy latom — s ez a hLelytelen, ez a hibas; mert nem
magyarazzik meg a hizassagok szamat »nagy, altalanos tényeke és
senkinek sines joga azt mondani, hogy a hazassigok »koran sem az
egyéni érzelmektol figgnek.«

Tekintsitk csak egy kissé tiizetesebben a tarsadalinat alkoto
kitlonfele vétegeket s keressitk czekben az egyént; itt mindenekelbtt
azon roppant killonbségre fogunk bukkanni, hogy még a statistika
altalanositasa, még az atlag- és kozépszamok alkalmazisa mellett is
legalabb két osztalyzatot kell megkiilonboztetniink.  Olyat, mely, mint
az dllat, ha teljesen kinott, ha a parzas idejére megért, tarsat keves ¢s
azzal €1, csak annyiban hodolvan a tarsadalmi intézményeknek, hogy
bizonyos szertartissal cselekszi ezt s mem cselekszi elobb, mig
megélhetése valamennyire biztositva nincs. Nem tagadom — sot
nyomorult fogalmam volna az emberi méltosagrol, ha tagadnam, —
hogy ezen osztalyzathan is talalkoznak, kik az allati sztonon kiviil,
mely itt nem a nemi, hanem a esaladalapitasi Gsztont jelenti, egychet
is keresnck s nem absolut meghézasodast, hanem a kivel valo odssze-
kelést is nézik. De nem csatlakozhatom azon féltevéshez, hogy ama
masik osztalyzathan, melyben az egyén inkabb kidomborodik, melynek
egyeseiben az emberi meéltosag magasabb kifejlédest nyert, hogy
chben a megélhietés ne volna csak masodrendit tényezs a hazassagra
valo clhatarozasaban, hogy itt, a hazassagek szamara is »az egyesek
befolyist ne gyakorolhatnanak.« Ki meri allitani, hogy a hazzasagokat
itt ez osstalyzatban snem az cgyéni érzelmek,« legalabb a komoly
clhitarozbs, o logfeljebb tarsadalmi tekintetek korlatozta, fiiggetlen
onclhatarozis szabalyozna ?

Ime cgy megezafolhatatlan pelda, mily ferde allitasra, mily
hianyos itéletre vezethet a puszta szam tekintetbe vétele! A szam,
iguz, az clobb cwmlitett osstaly mellett szol; de a nagy tomeg éretlen-
ségebol kivetkestessiink-e uz egyénre? s ha cthikai kérdéseket tag-
lalunk, nem-c azon embert kell tekinteniink, ki magasabban all az
allat felett » torekveseinél fogva megkozeliti a képet, a melyre az iras
szaval szerint teremtetett ?

Nem szitkség a szamokat tagadnunk, sem szabalyszeriiségoket,
sem a statistika nagybeesit szolgalatait, de kétséghevonva a feliletes
kovetkeztetosek jogosultsagat: tiltakozni kell a szakembernek az
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ellen, hogy a statistikat masra alkalmazzak, mint a miben okszerit
eredményeket szolgaltathat; vissza kell utasitania, logy absolut
puszta szamokbol az ember beléletére, lelkére, szellemére kovetkez-
tessenek, pedig erre keresik a szahalyozo torvényt.

Tag tere marad e tudomanynak még mindig, sét a legjobb
szolgalatokat ép akkor fogja tehetni, ha birodalmat okszeriien koriil-
hataroljak, ha minden mérhetét, szamolhatot és anyagilag vizsgalhatot
vesziink éles bonczkese ala, de hagyjuk szamitasain kivil az egycn
szellemi és érzelmi vilagat, vagy alkossunk cgyéni statistikat; de
akkor vonjuk le a kozépszamot s az atlagot magabol az
egyénbdl, a népesség kozép- ¢s atlag-szamait pedig csak tarsadalmi
viszonyaink megismertetésére alkalmazzuk.

Igenis van magasabb rend a vilagban és természetben, s a
természettudoméanyok halad4sa naprol-napra derit ki tobb-tobb tor-
vényt, mely a magasabb rendet nekiink halandoknak is megmagyarazza.
Uralkodik ily magasabb rend és torvény okvetleniil az elkolesi vilag-
ban is; de noha az aligha a szabad dnelhatarozis, az akarat nyivanul-
hatasanak korlatozasaban rejlik, Buckle-nek nagy érdemei vannak,
hogy azt a torténelmi tudomany fejlesztése czeljabol kutatja, hibaja
csak az, hogy a statistika segedelmével teszi.

Ily torveny létezésére pedig a statistika segedelmevel csak
akkor kovetkeztethetnénk, ha a tarsadalom létezése ota  birnank
adatokkal, s ha az egyes adatok a tarsadalom valtozasai mellett sem
valtoztak volna.

A mennyiben pedig, még korlatolt tapasztalataink mellett,
szamok nélkill is épen az ellenkezét tudjuk; a mennyiben épen a
statistika létezése és fejlesztése ota arrol gyézédtiink weg, hogy az
egyes orszigok miveltségénck terjedésével a biintények gyériilnek,
varatlan inség idején s talhajtott nyerészkedés korszakaban az Gugyil-
kossagok szaporodnak, bizonyos vilagnézlet terjedésevel pedig cl-
elbarapoznak a fiatalabb korra is; a mennyiben épen a statistika
segedelmével talaltuk fel az aranyt, mely a gabonaarak s a hazas-
sagok szama kozt letezik ; de tudjuk azt is, hogy ez csak az atlagos
emberre s nem az egyénre enged kovetkeztetniink ; a mennyiben
végiil a czimzés nélkiil feladott levelek valamennyire allando szama az
évrol évre fokozott mennyiségben feladott levelek szimahoz képest
inkabb csokkenésnck tekinthetd s igy szintén a miveltség terjedésével
kezd tinedezni: annyiban ne higyjiik magunkat foljogositva, legalibb
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ne a slatistika alapjan, arra, hogy kiilon erkélesi vilagrendet s kiilon
cselekvényeket korlatozo torvenyeket fogunk kiderithetni.

Mert mindaz, a mit a statistika eddig tanitott, csak arra mutat,
hogy a vilag folytonos haladdsa Osszhangzisban van az emberiség
hivatasaval, a tudomanyok czéljaival s a szellemi torekvés meég eddig
el nem ¢rt s talan soha el nem érhets tokelyével, az absolut igaz
¢s ] 0 megkozelitesével.

Miné¢l inkabb mivelédik az egyes és a nemzet, minél inkabb
tagul mindketto latkore s szabad tarsadalmi mozgasa: amnal inkabb
fogy a biin ¢s fogy az emberi gyarlosag, annal czélszeritbben csele-
kedhetik az egyes, boldogulhatnak a népek, s miutan az akadalyok a
tokély megkozelithetésére nézve leginkabb tarsadalmi viszonyainkban
rejlenck : ebben talalhatunk serkentést a statistika mivelesére is, mely
e tarsadalmi hianyokat és hibakat kutatja és felderiti. Kutatja maga-
ban az emberben és felderiti cselekvényeiben, de csakis sommasan,
csakis atlag szamokban, melyek az illet$ tarsadalom »kozép-emberét«
hiven eldallitjiak ugyan, de tavol maradnak az egyén jellemzésétol, mi
a nagy szimoknak soha sem fog sikeriilni.

A statistika cddigi kutatasaibol és tényeibsl pedig megtanul-
hattuk az egyet, hogy a statistikusnak meg kell valogatni a tert,
melyen iidvosen miikodhetik s legjelesebb statistikusaink azt meg is
talaltak ; mert Engel helyesen mondja: hogy »mindennemii statisti-
kanal nem az egyén killonleges viszonyairol, hanem egész népes-
segéirdl van sz0, hogy az egyén tarsas életheli tényeinek kutatasa
soha sem Gnezél, hanem csak eszkoz a czélhoz, azon czélhoz t. 1. hogy
a testl, szellemi, evkélesi és tarsadalmi fejlettség azon fokat ismerjik
fel és ismertessitk, melyen az allam bizonyos idészakban létezik.«

VIIT.
A statistikai hivatalok, szervezetok és kozegeik.

Miutan a statistika technikajival megismerkedtiink — ismerve
immér foladatai némelyikét is — meg kell ismerkedniink azon mithe-
lyekkel, hol az, agyszolvan, készil vagy termeltetik.

A statistika anyagat — mint mar kozelebbrsl is lattuk — az
allam minden egyes polgara, foglalkozasa, birtoka nyujtja. Kozvetve



szolgaltatja ezt valamennyi kormanykozeg, vallalat, intézet sth. Kii-
lonboz6 modon gyiijtve s dsszeallitva a magantudos is nyujtja a kizén-
sognek ; de a sz teljes értelmében, a tudomany mai szinvonalan, rend-
szeres egdszben, mindenre kiterjedve csak a statistikai hivatalok adhat-
Jak at forrasmiiveikben a nyilvanossagnak.

A statistikal hivatalok szervezete alegkiilonboziébh. A centra-
lisatio és decentralisatio rendszere sehol sem divik merden
ellenkezobb alakban, mint épen a statistikaban. Némely allamban egy

hivatalban pontosul tssze a statistika valamennyi dga ~— mint pél-
daul Belgiumban. — Masban az egyes ministeriumok birnak kiilon

statistikai szakosztalyokkal, melyekben csakis szakmajuk statistikajat
mivelik, err6l advan ki kozleményeket 1s — mint p. Francsiaorszighan
az igazsagligyl, gazdasagi, kereskedelmi ministerium sth. Bz 41l ajab-
ban Ausztriaban is, hol az administrativ statistika kozponti hiva-
tala mellett njabban a kereskedelmi ministerinmban is allittatott fel
statistikai departement. Ismét mas allamokban a statistika esak némely
agait mivelik — mint Anglidban példiul a Board of Trade-ben a
kereskedelmi statistikat, mely a részlettesscg és gyors kozlés netovabh-
jat érte el, mig a Register office-ban a népesedési mozgalom statisti-
kajat keszitik, holott mas agak tokéletesen clhanyagolvik s a gazda-
sagi statistikara, példaul, csak legajabban tornck at.

Egynémely hivatal inkabb orszagos leirast készit s itt ismét a
kulturelemekre van kivald tekintettel ; mas a meteorologiai jegyzeteket
is a statistika birodalmaba tartozoknak tekinti, migegyth, foleg kisebh
allamokban, inkabb csak idénkint iiznek statistikat, egyes orszigos
folvetelekre szoritkozvan, melyek épen az idészerinti sziitkségnek meg-
felelnek.

Latnivalo tehat, hogy a hivatalosstatistikinak szervezete is,
még kordn sem rendszeresen egyforma alkotmany. A legtobb orszig
sziitkségel, viszonyai, kormanyzata szerint rendezi be statistikajit s az
dsszehasonlito statistika lassu haladasinak nem kis oka az elfogadott
statistikai rendszer kitlonféleségoben is keresendd.

De ha egynémely orszighan nagyon 1is kevés a gond a
statistika mivelésére, masokban annal tobb térténik ¢ tekintetben.
Igy az orosz birodalomban példaul a  szt.-pétervari  kizponti
statistikai hivatalon kivil szamos statistikai hivatal a1l fen az
egyes korméanyzosagokban. Hasonloképen Németorszigban a leg-
ujabban szervezett esaszari statistikai hivatal mellett ¢lethen ma-
radt a kitiinden vezetett 6s mitkodo porosz kiralyi statistikai hivatal;
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fenmaradt a bajor, szdsz, witrtembergi sth. és mukodik dnalloan, de
meg a kdzponti csdszart hivatal szamara is.

S a mely kiilonhséget tapasztaltunk az egyes hivatalokban a
felolelt anyagra és szervezetre nézve, ugyan azt tapasztaljuk az anyag
feldolgozasaban is, Mig cgyes hivatalok az egyes kozségektol, intéze-
tektol vagy maganosoktol nyert dsanyagot kozvetleniil feldolgozzak,
masokual kozbeesd kozegek: kerileti, kormanyzosagi sth. hatdosagok
vogzik ¢ munkat, mig Wjra masok még az ardny- ¢és viszonyszamok
kiszamitisat is a kizbensté kozegekre ruhdzzak, maguk épen esak az
orszigos sommak dsszeallitasara szoritkozvan. S6t egy és ugyanazon
hivatalnal is tapasztalhatjuk e kettos, merdben kitlinboz6 eljarasi rend-
szert, hogy ugyanis a legtobb statistikal miiveletet a keriileti hatosa-
gok altal hajtatjak végre — mint pl. Poroszorszaghan — holott ma-
sokat, peldaul a népszamlalast, az egyes egyéni lapok alapjin dolgoz-
zak fel, valodi gyari kezelést végezvén, melylyel volt modunk legalabb
nagyjabol megismerkedni.

Mind e sok eltérés mellett azonban némi egyformasigot még
is talalunk, legalabh a statistikéit buzgon mivels orszagokban s ez a
kdzponti statistikai hizottsigok vagy tanics intézmé-
nye, melynek létrchozasiban szintén a kongressusoknak van kivalo
érdemok.

Ezen kizponti statistikai bizottsagok, kisebb-nagyobb eltéréssel
tobbnyire az egyes korményzati agak (ministeriumok) képviselsibol s
mas e cziélra kiilon kinevezett szakférfiakbol allanak, kik minden egyes
felmeriil statistikai kérdés folott tanacskoznak, az adatgyijtes modo-
zatat megallapitjak, a gyiijtémintakat szerkesztik s az egyforma sta-
tistikai eljarisra figyelemmel levén, az osszekdttetést is fentartjak a
kormany kilonfcle agaiban a statistikat illeté kérdésekre nézve,

De ez intézmeény se lett még kivétel nélkiil behozva valamennyi
allamban s szervezete nem kis nehézségekbe iitkoziott tobb helyen.

Mar a briisseli kongressus kimondta, hogy a hivatalos statis-
tikal munkalatok egystgesitése vigett Ossze kellene azokat vonni egy
kozos kozpontha. Suitkségesnck talalta, hogy a statistika iigyét kezeld
fobh tisztviseldk talalkozzanak és tanacskozhassanak, hogy ugyanazon
felosztasokat, ugyanazon neveket s ugyanazon jeleket hasznaljak az
egyforma targyak megjelolésére ; cgyrészt hézagot nem hagyva igy az
altalanos statistikaban, masreszt kikeriilve a kettés folvételeket. A
legbiztosabh ut e czélra abban latszik, ha minden 4llam statistikai
kizponti hizottsigot vagy hasonlo intézmeényt leptet ¢letbe. Azonkiviil
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ohajtando, hogy a killonbozé orszagok statistikai kdzpontjai érintike-
zéshe lépjenek egymaéssal s kicseréljek kolesondsen kozlemeényeiket s
az altalok alkalmazandé mintakat.

Ez okmany- és kiozleménycsere létesiilt is a mennyire-annyira, de
a kozponti bizottsagok iigye csak lassan haladt. Bizonyiték erre, hogy
a parisi kongressus 1855-ben, a berlini 1863-ban sziikségesnek
lattak ismételni a briisselinek erre vonatkozo hatarozatait.

Sot Berlinben tovabb is mentek és kimondtak, hogy a tapaszta-
lat a kdzponti bizottsigok hasznossagat bebizonyitd, sziikségeseknek
monda féleg oly orszagban, hol a kozigazgatasi agazatok el vannak
kiillonbzve, a statistika pedig ezdltal azon veszélyben forog, hogy esak
nagyon is mellékesen 4poltassék. Azonkivill nem érték be a kdzponti
bizottsagok csupan tanacskozasi természetével, hanem, a végréhajtfxst
ugyan kizarva, mégis hatarozasi jogot kivantak rajok ruhizni, neveze-
tesen kizaro jogaul allitvan fel, hogy semmiféle adatgyiijtes ne eszko-
zdltethessék, melyre nézve a kozponti bizottsag helyesld velemenyt
nem mondott.

Legtovabb ment e téren a florenczi kongressus, mely nem-
csak végrehajto hatalmat kovetelt a kizponti bhizotisig szamara,
hanem elnékét a parlament altal kivanja valasztatni — természetesen
csak alkotmanyos allamokban —- azonkivil pedig megtagadja a jogot
valamennyi kormanyzati 4gtol statistikal kozlemények kibocsatasara,
hanem ezeket mereven a statistikai hivatalban kivinja centralisalni.

Hagaban, 1869-ben, ismét visszatériek a rendes mederbe és
leginkabb a gyiijtések és mintak eloleges kozlését kovetelték a kog-
ponti bizottsig szamara, azonkivill pedig kozvetlenebb Osszekottetost
kivantak a statistikai hivatal s az egyes kormanykozegek kiozt léte-
siteni. .
Veégig tekintve a statistikal hivatalok és kozponti bizottsagok
tényleges feladaitain és hivatasan és tekintettel a kongressusoknak ez
irdnyban nyilvanult ohajaira, batran allithatni, hogy Magyarorsziaghan
a hivatalos statistika jelenleg egyike a legjobban szervezetteknek. Kz
koran sem ondicséret, mert a kulfoldon, hol szervezetiinket mar isme-
rik, dnként bevallottak, azonkiviil pedig tisztan tires téren keletkezett
s igy modunkban volt a kilféldi tapasztalatokat hasznunkra for-
ditani,

Igazolja azontul ez allitast a tény, hogy a magyar hivatalos
statistika szervezetében az ismertetett ohaj, ugyszolvan, mind teljesii-
lest lelt. S6t egy lépéssel tovabb is vagyunk a legtobb Allamnal, a meny-



nyiben a statistika iigyét hazankban torvény szabalyozza sigy
az alkotmanyossag igényeinek is nagyrészt elég van téve. Megvan
azonkivill a szabad kozlekedés és érintkezés valamennyi hatosaggal és
kormanykozeggel, a statistikai tanacs, mely a kozponti bizottsagnak
megfelel, s a melyben parlamenti tagok is iilnek, maga a minister levén
elnoke, végiil a jog barmely mas hatosag altal meginditott adatgyiijtés
irant véleményt mondani s a mintakat megallapitani.

A magyar hivatalos statistika szervezetében meg levén ennél-
fogva talalhato a legtobb létez6 hasonld intézménynek majd minden
elénye, helyesnek latszik azt itt kozelebbrol is szemiigyre venni.

A magyar hivatalos statistikanak alapja, ha nem is elsé ténye a
statistika szervezesérol szolo torveny. A hivatal régen fenallt és mii-
kodott, mint mitkodott o statistikai tanacs is, melyben a javaslat leg-
el6szor megvitattatott.

Pedig ne gondoljuk, hogy ez minden elvi ellenkezés nélkiil
tortént volna. Némely oldalrol ugyanis kétségbe vontak, vajjon van-e
az allamnak joga polgarainak magéniigyeibe avatkozni, azokat kutatni
és viszonyaikat kipuhatolni. Itt termeészetesen folmeril a mésik
kérdés, mit értsimk maganigyek alatt?

Ha az allamkormanynak kotelessége a tarsadalom érdekeit
szeminel tartani, f6lottik 6rkodni és a polgarok szellemi, anyagi jol-
1étét minden tole telhetd eszkdzzel elémozditani — természetes, hogy
joganak kell lenni a viszonyok tanulmanyozasara is elannyira, hogy
az ez uton szerzett ismeretek alapjan a helyes intézkedéseket meg-
- tehesse. Vajjon mely hatarig menjen az ily tanulmanyozasban, bajos
megallapitani.

Az allam adot vet polgaraira, hogy velok szemben elvallalt ko-
telezettségeit teljesithesse, illetéleg az errve megkivantatd pénzerdvel
rendelkezhessék. Az adoalap kipuhatolasa és megallapitasa oly behato
tanulmanyokat igényel, melyek alkalmaval csakugyan a polgar
magéniigyeit kénytelen a kormany kutatni. Bs e kutatasok annal be-
hatobbak lesznek s annal inkabb fognak az egyén legérzékenyebh,
mert vagyoni s kereseti viszonyai kutatasaba hatolni, minél csekélyebb
a honpolgari kozérzillet, minél kevésbbé bantja a lakossag hazafi be-
cstiletérzésct vagyoni allapotanak eltitkolasa azon czélbol, hogy vala-
mely raharamlo adénem alal menekiiljon.

Hasonlo kutatasoknak van kitéve az allampolgar az &altala elvi-
selendd még terhesebb, mert esetleg életébe kerilé véradoval, a

A gyakorlati statistika kézikinyve. 5
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mal napsag mar majd minden mivelt Allamban 1étezd altalanos ha d-
kotelezettség folytan.

Se egyik se masik esethben, épen az igazsigos kivetés szempont-
jabol, ki nem keriilheté a némileg zaklatasig emelkedhetod kutatés.
Pedig se egyik se masik esetben nem jut eszébe senkinek a »jog szem-
pontjabole szolalni fel az adatgyijtés cllen, bar soknak, talan mind-
nyajanak igen kellemetlen lchet az e nemii folvotelek eszkazlése.

A statistika soha sem megy ezen tal, s a hol eljut cnnek hata-
raig, a népszamlalas alkalmaval, ott Gjra csak a nop képviselst altal
megszavazott oly térvény alapjan teszi, mely az allam legfobb hatalmi
tényezdjének a népesség szama s alkatreszel minél részletesebh isme-
retének sziikségérzetébdl hozatott meg.

Barhol kutat ezentul a statistika, szerényebb hatarok kozé
vonul.

A népszamlalas alkalmaval tudakolja ugyan a rokonsagot, de
csak mert kiilonfele tarsadalmi viszonyoknak magyarazojaul szolgal,
szamlalja ugyan a vakokat, bénakat és; o mit a esaladi ¢rzet leginkabh
szeret titkolni, az elmebetegeket; de csak mert kizegoszségiigyl szem-
pontbol ezeket ismernic kell. A népesedési mozgalom adatainak
gyiijtése alkalmaval foljegyzi ugyan az eskiivék ¢s halottak korat; de
mert amazok koraranyaibol és viszonyaibol emezek korcsoportaibol a
tarsadalmi alap egészséges vagy koros voltara kell kovetkeztetnic.

A statistika vagyoni mozzanatokra is van figyclemmel;
de nem kutat fiskalis szempontbhol, noha, részemrél legalabb ¢pen nem
latom be karos vagy tilos voltat az utobbinak sem. A hivatalos sta-
tistikdnak feladata kideriteni a tényeket s kutatni a valodi allapotot.
A valodi, tényleges allapot ismeretén alapszik az igazsagos teherfel-
osztas, melyre minden egészséges szervezetit allamnak torekedni kell.

Meért volna tehat a statistikanak binil felrovando, ha a maga
részérdl is adatokat szolgaltatna az allam lIcheté legigazsagosabb
eljarasahoz még adozasi tekintetben is, nehéz belatni. Fgyébirant ne
aggodjunk. A statistika sokkal inkabb tomériti a szamokat, sokkal
inkabb kénytelen azokat csoportositva boesatani akar a kormanynak,
akar a kiozonségnek rendelkezesére, semhogy amaz, adoztatisi szem-
ponthol, valami nagy hasznat vehetné.

De ha egész tarsadalmi osztalyokra, egész birtokesoportokra,
egész tzleti 4gakra nézve csakugyan oly viszonyokat derit ki, melyek
az add igazsagosabb kivetésenél, a terhek cgyenletesebb closztasanal
iranyadokul, segédeszkozikiil hasznalhatok: ezt —— agy hiszszitk —
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sokkal inkabh érdemeéiil kell hirdetni a hivatalos Statistikénak, sem-
hogy érte ganes ¢érhetne.

Szemleljitk meg egychirant az cléleges indokolas utan magat a
torvényt.

Az 1874. évi XXV. torvényezikk
az orszdgos statistika iigyének szervezéséril.

1. §. A magyar korona orszagai kizdllapotdnak és évrsl évre valtozd kiz-
érdekil viszonyainak nyilvantartisa elrendeltetik,

2. § Az orszigos statistika vezetését, a statistikai adatoknak orszdagos
gylijtését, foldolgozdsat, GsszeAllitdsit és kizzétételét a kbzponti statistikai hivatal
eszkozli, mely kozvetlenil a f6ldmivelds-, ipar- és kereskedelemiigyi ministernek
van aldrendelve,

Az egyes ministeriumok a koriikbe tartozd statistikai anyagot szintén a
statistikai hivatalnak adjak at. f

3. § A kozponti statistikai hivatal mellett, mint szakérts testiilet, ax
orszdgos statistikal tandes dll, mely az egyes szakministeriumok képviselsibol,
valamint a foldmivelés-, ipar- ¢és kereskedelemiigyi minister altal kinevezett szak-
férfiakhol alakul.

A tandcs elnCke ezen miniszter, vagy helyettese.

4. §. Ezen tandcscsal a kizponti statistikai hivatal utjdn meginditando
orszagos felvételek szervezete és mintdi véleményadas végett mindenkor elgre
kozlendok.

Ugyancsak a statistikai tandcs eloleges véleménye ali bocsdttatnak a szak-
ministeriumok dltal sajdt czéljaikra elrendelt uj felvételek tervezetei is, kivéve,
ha a kozszolgilat érdeke halasztdst nem tiir, mely esetben azok a tandescsal ntolag
kozlendsk.

5. §. A kormdnykozegek, cgyhazi, valamint polgéri és katonai hatdésigok
kitelesek az 1-s6 §-ban kittizott czélra szitkséges adatokat megszerezni, és a maga
utjan a kozponti statistikai hivatalba beszolgiltatni.

Koz- ¢s kozérdeki czélokkal foglalkozd maganintézetek, egyletek és tarsu-
latok mitkddésitk korébal a fentebbi czélra szitkséges adatokat a statistikai hivatal
felszolitasdra kozvetleniil oda hekiildeni tartoznak.

6. § A statistikai anyagnak hivatalos uton gyljtése, szakszerit meghirdlisa
és Osszeallitisa végett minden t0rvényhatosidg bizottsaga altal Allando statistikai
bizottmiany alakittatik.

7. § A kozponti statistikai hivatal- és tandesnak, valamint a torvényhato-
sdgok stutistikai bizottmdnyainak figykorét részletesen kiilon utasitésok sza-
bilyozzak.

Bzen utasitdsokat a statistikai tandcs meghallgatisa utdn a foldmivelés-,
ipar- és kereskedelemiigyi minister dllapitja meg.

A statistikai tandes és a statistikai bizottmanyok tagiai mitkodégiiket, dij-
talanul teljesitik.

B
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8. §. A statistikai adatok helyességeért és pontos beszolgiltatasiért a hato-
sagok, vagy az ezeket kozvetleniil nyujtani koteles intézetek, egyletek es tarsu-
latok (5. §.) feleldsek. A mely adatok megfeleld hivatalos felszolitds, illetGleg a
hidnyok kozlése utdn, a mulasztds kell6 és elfogadhatd indokoldsa nélkiil hely-
telenill, vagy épen be nem szolgaltatnak, azok a mulasztdst okozott kbzeg rovasira
és koltségére a helyszinén gyiijtetnek.

9. §. A jelen torvény végrehajtisival a foldmivelés-, ipar- és kereskedelem-
iigyl minister, Horvat- és Szlavonorszigokban pedig Horvat-Szlavon-Dalmit-
orszigok bdnja bizatik meg.

Magyarorszag hivatalos statistikijanak egy masik szervezo
okmanya, mely egyébirant régebben volt mar 6 felsége altal szente-
sitve s e torvényben csak Gjonnan folemlittetik, az orszagos sta-
tistikai tanacs mikodésének szolgal alapjaul. -

B szabalyzat alapjan a magyar statistikai tanies megfelelileg
illeszkedik azon intézményekhez, melyek kiilfoldon »kozponti statis-
tikai bizottsag« (Commission centrale) czime alatt ismeretesek.

A legf6bb eltérés, mely elonyosen a kulfold altal is elismertetett,
egyuttal szamos ott tapasztalt sarlodasnak a statistikai hivatal veze-
t6je s a tanacs elnoke kozott elejét veszi, az, hogy az elnokség mi-
nalunk magat a ministert illeti, kit, ha részt nem vesz az iilésekben,
egy ad hoc valasztott elnok helyettesit. Az eléadoi tisztet viszont a
hivatal {6ndke viselvén, ez altal fenmarad a kelld Osszefiiggés a két
kozeg kozott, mi az osszhangzé mitkddést nagyban elésegiti.

I’Ijabban a torvény azon hatarozatot is kimondja, hogy a statis-
tikai tanacs, valamint a vidéki bizottsag tagjai, kikr6l késoébb
szolunk, hivatasukat ingyen teljesitik. Ez egyébirant csak szentesitése
egy mar korabban uralkodott elvnek, a mennyiben e tiszttel kezdettol
fogva. sem jart fizetés.

Ezek utan megtekinthetjilk magat a szabalyzatot.

Az orszdgos magyar statistikai tandes iigykire és igyviteli
szabilyzata.

1) Az orszagos magyar statistikai tandcs a foldmivelés-, ipar- és kereske-
delemiigyi ministerium kebelében az egyes ministeriumok kiildotteibsl, valamint a
szaktudomdny és egyes tarsadalmi osztdlyok képviseldibdl alakul.

2) A ministeriumok kiildotteit az illeté minister jeloli ki, a szaktudosokat és
a tObbi képviseldket a foldmivelés-, ipar- és kereskedelmiigyi inister hivja meg
kézremiikodésre, kik, ha e meghivdasnak engednek, a statistikai tandcs tagjaiva
valnak.



3) A stasistikal tandcsnak feladata : szakismereten alapuld tandescsal tamo-
gatni a kormanyt mindazon kérdésekben, wmelyek az orszdgos statistika iigyével
szoros kapesolatban vannak, — irdnyt szabni a hivatalos statistikai mikodésnek,
¢és a kozigazgatas, a tudomany és az élet igényeinek 6szhangzatos kielégitésében a
kormanynak segédkezet nyujtani. A magyar kir. statistikai hivatal 4ltal kiadando
statistikai kdzlemények kozrebocsittatdsuk el6tt véleményezés végett a statistikai
tandcscsal kozlendok.

4) A statistikai tandes havonkint egyszer, ha a szitkség kivdnja, tobbszor is
gyulést tart, melyen a minister, vagy helyettese, az allamtitkdr elnokol. Mind-
ketts akaddlyoztatisa esetén tagjai kozill valaszt a tandcs magdnak elndkot, ki ez
iilésben az elnoki teendSket végzi.

5) A tandcskozisi sorrendet a minister beleegyezésével a statistikai hivatal
fonoke allapitja.meg, ki a tandcsnak szintén tagja lévén, egyattal eldadja a
targyakat.

6) Az egyes tilésekrol sz0l6 jegyzOkinyv vezetésével a statistikai hivatal
egyik tisztviselGje lesz megbizva,

7) A statistikai hivatal altal kijel0lt és tanacskozds ald bocsitott, valamint
a ministeriumok kiildottei altal el6adott tdrgyak befejezésével az egyes tandcs-
tagok inditvanyai vagy javaslatai keriilnek targyalas als,

8) Fontosabb targyak vagy hosszabb tanulminyt igénylé munkilatok a
tandcskozas elott nyomtatiasban kozoltetnek a tagokkal.

9) A statistikai tandcs ugyan természeténél fogva csak tandeskozd testiilet,
mindamellett a kozigazgatds és tudomany igényei szerint indokolt véleménye
altalinos savazat-tibbséy szerint hatdrozatképen vezettetik a jegyz6kinyvbe.

10) Ily hatarozatok foganatositisa a minister jovahagydsatol figg, ki ezt a
a maga utjan eszkozli.

11) A tandes-tagok a statistikai konyvtart, a térképeket és egyéb gyiijte-
ményeket szabadon hasznilhatjak ; a hivatalos statistika iigyében vallalt munké-
latokhoz pedig az illets igydarabok is rendelkezésok ald bocesattatnak.

12) A tandestagok gyilésileg végzends teenddikén kivill, egyéb adatgyiij-
tési, vagy irodalmi munkat is vallalhatnak a hivatalos statistika érdekében, mely
esetben tiszteletdijban részesiilnek.

13) A statistikai tandcs egyes bizottsigokat kiildhet ki kebelébdl, melyek-
nek lagjai, ha a megbizdist elfogadtak, abban eljdrni tartoznak.

14) Ha a felmerilt tdrgy ugy kivdnja, az elnokls minister énhatalmabol,
vagy valamely tandcestag javaslatdra killon szakférfiakat is hivhat meg a tandes-
kozisha.

15) Ha a sziikség a tagok szaporitdsit kivdnja, minden tanicstagnak joga
van 11j tagot bozni ajinlatba, kinek kineveztetése azonban a ministercl fiigg.

A statistikai hivatal szervezeéscérol és mitkodésorol szolo sza-
halyzat a hivatal osszes mitkodésébe enged bepillantanunk.

A kozte s a statistikai tandcs kozt fenallo viszony ebben is kor-
vonalozva van; de kitiinik e szervezetbél a hivatal teljes fiiggetlenscge
is. Ismét oly elv, melyet kiiltoldon nagyra tudtak becsiilni s mely a
hivatal mukodéséet idvosen elomozdita méaris,
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Jsak személyes tigyekben levén a ministernek aliarendelve, tudo-
manyos és szakbeli mitkodéschen teljesen szabad keze van a hivatal-
nak. Nincs alavetve semmiféle politikai aramlatnak nyiltan és 6szin-
tén mondhatja ki tapasztalatait és ezen alapulo nézcteit az altala
kiadott kizleményekben és egyéb kiadvanyaiban.

S6t épen ezen fiiggetlenségében gyakorolhatja leghivebben azon
ellen6rzo tisztet, mely a statistikit az Allammal és tarsada-
lommal szemben megilleti és teljesitheti akadalytalanul azon felada-
tokat, melyekre nézve irdnyt ¢s utmutatist csak a tudomanytol és
ennek igényei szerint fogad el.

Hosszabb eléleges fejtegetés helyett azonban hadd szoljon itt is
maga a hivatalos sziveg.

Az ovsz. magy. kiv. statistikai hivatal iigyksve és igyvitel!

szabdlyzata.

I. A statistikai hivatal czélja és feladata.

1. §. A statistikai hivatal czélja és feladata a statistika tdargydt képezo
hiazai allapotokrol minél teljeseben és hiztosabl adatokat gyujteni, azokat megvizs-
gdlni, vendezni s akként Osszedllitva kizreboesitani, hogy azok tirvényhozdi,
kozigazgatédsi, tudomanyos és gyakorlati czélokra egyarint hasznaltathassanak.

2. §. E szerint a statistikai hivatal teenddi kozé tartozik mind az dllam-
szervezet és dllamélet, mind a nemzet tarsadalmi munkdssdgdinak tényeirdl és
eredményeirsl nemesak hii és tdrgyilagos képet szolgdltatni s ex dltal a nemszeti
duismeretet és tajékozottsigot eldmozditani, hanem a szerzett anyag segedelmével
az orszag allapotinak statistikai szemponbol folytonos nyilvantartdsival, mind a
gyakorlati élet, mind a tudomény igényeinek kielégitéséhez jarulni.

Il. A statistikai hivatal szervezete,

3.8 Az orszigos magyar kivdlyi statistikai hivatal szakteenddive nézve
onnallo, szolgdlati és fegyelni tekintetben azonban a foldmivelés-, ipar ¢s keres-
kedelemiigyi m. kir. ministeriumnak aldrendelt hivatal.

4. §. A statistikai hivatal az orszdgos m.statistikal tandces-
lioz vald viszonyat kiillon tigyrend szabdlyozza.

5. §. A statistikai hivatal élén a hivatalfdndk all, ki Osszes miko-
désére felelds és a kit tavolléte, vagy akaddlyoztatdsa esetén a statistikai hiva-
talnak rangban legiddsh titkdra helyettesit.

6. §. A statistikai hivatal miszaki és kezelési részre oszlik.

7. % A hivatal miszakirésze az Osszes statistikai anyagot kivet-
kez$ nyolez férovat szevint dolgozza fel :



1-s6 osztaly Fold- és helyrajzi viszonyok ;

2-dik >  Ostermelés;

3-dik »  Népességi viszonyok ;

4-dik  »  Kozigazgatds;

-dik »  Igazsigigy

6-dik  »  Kozoktatatasi és mivelGdési viszonyok ;

7-dik »  Ipar- kereskedelem, kozlekedés, hitel ;

s-dik »  Allami, megyei s kdzségi hiztartis és pénziigy.

8§ A hivatal kezelésirészét az igtatd, kiadd és irattdr képesik,
welyek egy irodavezets alatt allanak, ki egyuttal a hivatal hézi pénztirit kezeli,
s a hivatalhelyiségek és sziikségletei f616tt 6rkddik,

9.8 A statistikai hivatal dltal dnhatdskorében el nem intézlhets lgyek,
melyekre néxve tehdt javaslat vagy elGterjesztés teends a foldmivelds,- ipar- és
kereskedelemilgyi ministeriunthoz s illetGleg ennek utasitisa kérendo ki, altalaban
a kovetkezendsk :

a) torvény alkotasira, valtoztatdsdra, életbeléptetésére vonatkozd
intézkedések ; nz évi koltségvetés megdllapitdsa s att6l valdé minden
eltérés ;

b) a statistikai hivatal Osszes tiszti személyzetének személy- és fegyelmi
tigyei, (kivéve a gyakornokok felvételét vagy elbocsdtdsit), segélye-
zések, jutalmazdsok, rendkivilli munkalatok dijazasa, fizetési eloleg és
négy hétnél hosszabb szabadsagido engedélyezése ;

¢) a tiszti kitelékhez nem tartozé egyének altal készitett szakmunké-
latok dijazasa, ha az 200 frtot meghalad ;

d) bérleti, szallitdsi és munkaszerz6dések jovihagydsa, ha az ezek
alapjdn egyszer mindenkorra, vagy egész éven 4t fizetendé Osszeg
1000 forintot meghalad ;

¢) a birodalmi kapcsolatbol folyé iigyek statistikajara nézve hozando
hatarozatok ;

f) a statistikai tandcs elGterjesztésel ;

@) egyéb oly ligyek, melyeket természetoknél fogva a hivatalfénsk nem
vél onalldan elintézhetni, vagy melyekre nézve a ministerium nyilat-
kozatra vagy véleményaddsra hivta fel a statistikai hivatalt.

10, § A ministerium hatirozatdnak fentartott iigyeket a statistikai hivatal
terjeszti €16, akdr kiilon jelentés alakjdban, akdr pedig, ha a tdrgy termdszete ezt
egyaltalin engedi, rovid uton iigydarab alakjiban, mely jévdhagyatvin és
kiadatvan, rendszerint & ministerium irattdrdban Grzends meg.

11. §. A ministerium altal o statistikai hivatal szamara ennek eléterjesztése
folytin nyitott hitel hatdrain Delid a statistikai hivatal utalvduyozasi joggal
ruhdztatik fel. Utalvanyozisdnak azonban, hogy «z illeté adopénzidrak dltal elis-
mertessenek és teljesittessenek, a féldmivelds, ipar- és kereskedelmi ministerium
kebelbeli szamveviség ellenjegyzésével kell ellatva lennivk.

12. §. A megel6zi §§-okban elésorolt uigyeken kivill a statistikai hivatal
onalloan, tudomdnyos kérdésekben a statistikai tandcs véleményének alapjin jér
el, s ugyanezért ugy az egyes ministeriumokkal és a térvényhatésdgokkal, mint
sajat vidéki tagjaival, mas allamok statistikal hivatalaival, a nemzetkozi statis
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tikai kongressusok el6készits és intéz8 bizottsagaival, egyhdazi s iskolai hatosigok-
kal, a ministerinmok és tdrvényhatosagok alarendelt kbzegeivel, u. m. tanfeliigye-
16kkel, kereskedelmi és iparkamarakkal, tudoményos intézetek s egyéb egyletek és
tarsulatok igazgatésdgaval sth, hivatdsa kdrébe esd tgyekhen kizvetlenul és sajat
pecsétje alatt levelez,

lil. Az anyag beszerzése és nyilvéntartdsa.

13. §. Az anyag beszerzése lgyében a statistikai hivatal az egyes minis-
teriumokkal, részben a statistikai tandcsban helyt foglalt képviseloik altal rovid
uton, részben levelezés tjan kozlekedik.

14. §. TFeladatanak teljesithetése végett a statistikai hivatal az egyes
ministeriumoktol dtveszi feldolgozas végett azon kozérdekii statistikai adatokat,
melyeket az illets hatosdgok, vagy alarendelt kozegek oda idénkint és rendszerint
beszolgéltatnak.

15. §. Ugyan e czélbdl kozoltetnek a statistikai hivatallal :

a) az egyes ministeriumok korébsl nyomtatdsban kiadott, vagy konyo-
matilag sokszorositott munkalatok, tgyszintén

b) az orszdggyiilési nyomtatvinyok ;

c) a delegatiokkal kozlott jelentések ;

d) az orszégos enquiteknek tett elGterjesztések és ezek munkalatai.

16, §. Orszagos, nem killon toérvény 4ltal elrendelt adat-gyijtések azon
ministerium atjén inditandék meg, melynek kérébe az iigy tartozik; dltalinos,
vagy kizarélag statistikai érdekii tigyek a foldmivelés, ipar- és kereskedelemiigyi
m. kir. ministerium Gtjén indittatnak meg.

17. §. Az ekkép meginditott iigy minden tovabbi fejleményében a statistikai
hivatal sajat igykorén belal intézkedik ; az illeté ministeriumhoz, mint magasabh
forumhoz csak akkor folyamodvén, ha intézkedéseit siker nem kovetné.

18.§. A statistikai hivatal tigyel az évenkint beszolgiltatandé adatokra
nézve a térvényhatésigoknak és egyéh kozegeknek, egyleteknek sth. szabott hatdr-
id6k pontos megtartasara.

19. §. A beszolgdlt ¢s beszolgdltatandd anyag megbizhatosiginak megité-
1ése végett kikilldott tisztvisels altal a hely szinén szerezhet a statistikai hivatal
maganak meggyGzidést.

20. §. Az orszdg altalinos viszonyainak, valamint helyi viszonyok ponto-
sabb megismerhetése végett a hivatal fonoke, vagy az dltala meghizando tisztvisels
a ministernek el6legesen révid uton tdrtént bejelentés utén idonkint meglatogatja
az orszég killonbdzé vidékeit és kizvetleniil gyiijti a megkivant adatokat.

21. §. Hasonld czélb6l neveztetnek ki vidékre statistikai kiil-
tagok, kik kizvetlen a hivatalféndk alatt allanak, teendsiket kitlén utasitas
szabdlyozvén,

23. §. Mindezeken kiviil a statistikai hivatal egyik kitelessége a rendszerint
begytlt s kitlon czélra szerzett anyagnak olyképeni n yilvantartdsa, hogy
nemesak az orszag barmely vidékét illets, de barmely kézérdekii kérdésre vonat-
kozolag is lehets legrovidebb id6 alatt szolgdlhasson kell6 felvilagositasokkal.



IV. A statistlkai hivatal kiadvanyai.

23. §. A beszerzett anyagot a statistikai hivatal kiadvanyaiban értékesiti.
24.8. A statistikai hivatal kiadvanyai:
a) az >Evkonyv«;
b) a »Hivatalos statistikai kdzlemények«,;
¢) a statistikai tanfolyamnak szént »Statistikai Eldadasoke«
d) rendkiviili; t6rvényszabta miitkddésnek eredményeiill nyert kozle-
mények (népszamlaldsi munka stb.); :
e) az elbsorolt kiadvdnyok valamelyikéhez sziikséges »grafikai mellék-
letek«

Az >>Evk6nyvben 1871-t6l« kezdve rendszeresen kozoltetnek a foérovatok
szerint esoportositott adatok rovid és sommis kimutatdsokban.

A mely tdrgy bOvebb, magyarizé szdveggel elldtott kozlést igényel, a
>Hivatalos statistikai k6zleményekeben taldl helyet, melyek
évenkint id6hdz nem kotott fiizetekben jelennek meg.

A d) és e) alatt foglalt kiadvanyok megjelenését esetrdl esetre a sziikség és
korilmények hatdrozzdk meg.

25. §. Ezen, a térvényhozas, kormany és kozdnség hasznalatéra szant fizetek
kiadésin kiviil a statistikai hivatal tovabbi kotelességei :

a kormany, vagy egyes ministeriumok &ltal, barmely kilénleges torvény-
hozdsi, kbzigazgatdsi, vagy tudomanyos czélra kivant alkalomszerti kimatatasokat
késziteni, sziikség esetén hozzdjok az anyagot is beszerezni ;

az egyes ministeriumok &ltal, barmely kiilonleges torvényhozasi, vagy
kozigazgatdsi ¢z¢lbol meginditandod orszigosfelvétel eszkozlésére szant mintdkat és
kérdSpontokat a statistikai tandcs hozzajarulisival megvizsgalni s réluk véle-
ményt adni ;

az ily folvétel alkalmaval begyiilt anyagot az illet6 ministerium altal
kozIott czél és — tudominyosan indokolhaté — kivédnsiga szerint rendezni és
Osszedllitani, mely esetekben azt sajat kozleméyeiben a helyesnek talalt alakban
kdzzé is teheti.

26. §. Valamennyi kiadviny szerkesztésérsl, nyomatdsarél és példany-
szémdr6l a hivatal maga gondoskodik és ezek az »Orszd gos magyar
kirdlyistatistikai hivatal« czége alatt jelennek meg.

V. A statistika nemzetkyzi és tudomdnyos mfvelése.

27. § A nemzetkdzi statistika igyében a magyar kirilyi
statistikai hivatal Osszekottetésbe és csereviszonyba 1ép a kitlfsld Ssszes statistikai
hivatalaival és a statistikai kongressusokon elvallalt targyakra nézve valamennyi
kiilfsldi hivatalbdl szerzi be a megfelels adatokat, valamint a maga részérdl is
mindazon targyak irdnt kozli azokkal Magyarorszag adatait, melyekre nézve az
tole kivantatni fog.

28. §. Az orszdgos statistikdnak minden irdnyban és minden megfelels
eszkozzel vald elomozditasa képezvén a statistikai hivatal egyik féfeladatit, arra
hivatali kapeson kiviil 4146 szakférfiak kézremiikodhetése, irodalmi munkas-
séguknak dijazdsa és 6nalld statistikai munkak megjelenésének segélyezése altal
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is tartozik a hivatal teljes erével torekedni, illetGleg ebbeli javaslatokat a ministe-
rium elé terjeszteni.

29. § A statistika tudomdnyos mivelése végett a statistikal hivatal
konyv- és térképgyiijteményt szerez be, mely gylijteménynek a statis-
kai tanacs és hivatal tagjai, valamint a tisztviselgk altali hasznalata irant kilén
kényvtari utdsitds rendelkezik.

Van azonttl még egy intézmény, mely 0j ugyan, de a melynek
legkozelebb megindulando mikodésétsl idvos eredményeket varhatni.
Brtem a vidéki statistikai bizott sagok intézményét.

Hogy ennek horderejét teljesen méltanyoljuk, szitkséges tekin-
tettel lenniink arra, a mi ez iranyban eddig létezett; de szikstges
figyelembe venniink az orszag politikai szervezését is.

Az elsét, vagyis a statistika videki szervezetének multjat illets-
leg legfeljebb szomoru tapasztalatokat jegyezhetiink fel. A hivatalos
statistika kezdettol fogva az egyes ministeriumokra ¢s alattos kioze-
geikre, meg a torvényhatosagokra és kozegeikre volt adatgyiijtésében
utalva. Ha mind e kozegek lelkiismeretesen teljesitik vala kotelessc-
geiket, ez nem baj s a hivatal kénnyen juthatott volna a szitkséges anyag-
nak birtokaba. De senki sem levén ily adatszolgaltatasra torvényileg
kotelezve, a hivatalnak meg nem allvan rendelkezésére semmiféle
kényszerito eszkdz, ngyszolvan fegyvertelentl allt szemben a kozony-
nyel és értelmetlenséggel, néha a roszakarattal is és gyakran csak
szivos kitartasanak, soha ki nem farado unszolasanak kdszonhete, hogy
a bekivant adatoknak csakugyan az egész orszagrol jutott, bar tobb-
nyire késon, birtokaba.

E bajokon akart segiteni a t6bb é&vvel ezclétt, barcsak kisérlet-
képen életbeléptetett statistikai kiiltagok intézménye. Ha
Magyarorszagnak régota szorult pénziigyl viszonyai megengedik s
ily kiiltag valamennyi térvényhatosiag kebelében allittathatott volna
fel, talan eredményre vezet mikddeésok, bar 6k is ajra csak a térvény-
hatosagok kozegeire szorultak volna adatgyiijtéseikben s igy a koz-
pontnal nagyobb eredményt nem birnak elérni.

Csekeély szamuknal fogva azouban, mely szerint 4-—5 meg még
tobh megye is jutott egy-cgynek keriiletébe, kifejthet tevekenységok
a minimumra szorult. Jeloltetett ki ugyan szamukra ném munkakér,
mely leginkabb megyei monogratfiak szerkesztésere lett volna
iranyulando, de ennek is vajmi csekély részik felelt meg.

Az intézmeny kisérletnek maradt és eredménytelensége folytian
1874. végével be is sziintettetett,
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Torvényesittetven azonban a hivatalos statistika, arrol kellett
gondoskodni, hogy az orszag politikai ¢s kozigazgatasi szervezetébe
illeszkedjek s ily forman a torvényhatosagok, nevezetesen a megyék
szervezetehez kellett simulnia.

Ezt czélozza a vidéki bizottsagok szamara kiadott utasitas.

E szerint minden torvényhozas, kebelében alakul ily statistikai
vidéki bizottsig, mely egyrészt megfelel a kozponti intézménynek,
szervezetében hasonlitvan a statistikai tanacshoz ; masrészt tagjaiban,
f6leg a benne részt vevo torvényhatosagi tisztviselokben a munkafel-
osztas clvét fogadja el s agyszolvan a személyes felelfsségre alapitja
mitkddésok pontossagat.

Ez clvek mikeénti alkalmazasarél meggy6zédhetiink, ha szem-
figyre veszszitk a szabalyzat vagy utasitas szovegét.

Utasitas
a torvényhatésdgi statistikai bizottsigok szervezéséhez és miiktidéséhez.

1. Minden torvényhatésig teriiletén az 1874, XXV. térv. cz. értelmében
statistikai bizottsdg alakul.

2. A tOrvényhatosigi statistikai bizottsde tagjai az 1870. XLIL t. cz.
57. §-dban emlitett kozponti tisztviselok és jardsi szolgabirdk, a tanfeligyels, a
rendezett tandesu varosok polgdrmesterei és a képviselGtestiilet altal valasztando,
de sajat korén kivill is valaszthato 10—15 tag.

Ez utObbink vilasztisindl figyelembe veends az illetok tarsadalmi Alldsa
olyformian, hogy koztik a gazdasig, ipar, kereskedés, kozoktatds és egyhaz
kivalobb képviseloi is helyet foglaljanak.

3. A statistikai bizottsig elnd ke megyékben (szék, vidék stb.) az
alispdn, varosokban a polgarmester; titk 4 ra egyik jegyzo.

4. A statistikai bizottsag dltaldban tandcskozasi, elndke altal pedig hiva-
talos végrehajtdsi joggal is bir, tandeskozdsairdl jegyzOkonyvet vezet,
belkezelési ligyrendjét pedig maga dllapitja meg.

5. A statistikai bizottsig az egyes ministeriumok vagy az orszagos statis-
tikai hivatal dltal elrendelt adatgyjtésekhez szitkséges nyomtatv d-
nyokat, agytijtést meginditd hatosig koltségén, kell§ szamban megkapja ; a
gytjtés modozatait és mintait a végrehajtds elétt helyi szempontokbol tandceskozds
ald veszi, netaldni észrevételeit pedig legfeljebb két hét alatt felterjeszti, szitkséy
szerint a szabott hatdridd meghosszabbitdsdt is kérheti.

6. A torvényhatésig sajdat szitkségletéb sl eszkbzlends adat-
gytijtésher szikséges felvételi iveket sajat koltségén allitja ki, de a gytijtés
modozatit és mintait végrehajtas el6tt bemutatja az orszdgos statistikai hivatal-
nak, hogy a statistikai tudomdny szempontjaboél — sziikség esetén a statistikai
tandcsnak is meghallgatdsival — megtehesse észrevételeit, melyeket szintén leg-
Teljebb két Liét alatt koteles a torvényhatosagi statistikai bizottsaggal kozolni.,



7. A statistikai bizottsig minden, akdr egyes ministerium, akar az orszagos
statistikai hivatal dltal, akar sajit czéljibol meginditott statistikai folvételrdl
és adatgyiijtésr6l nyilvdntartdsi lajstromot vezet, melybe a
gytjtést elrendels és az adatokat szolgdltatandoé kizegek, valamint a meginditis
és az adatszolgdltatds hatarideje pontosan bejegyzends s a begyiilt adatok, a
beérkezés papja szerint, nyilvantartandok. E nyilvantartds teljessége
szempontjabol a statistikai bizottsidg valamennyi, nem is a térvényhatosig kozegei
(hanem példdul tanfeliigyels, pénzintézetek, kereskedelmi kamra stb.) Utjin
eszkbzlenad orszidgos folvételrsl a mintak megkilldése 4ltal érte-
sitendd.

8. A begyljtott adatok teljessége sazdros hatdrids meg-
tartdsa irdnt a statistikai bizottsag erkélesileg felelGs, miért is a késedelmeziket a
titkar elSterjesztésére az elndk (alispdn, polgdrmester) hivatalos minGségében
idejekordan megsiirgeti.

9. A teljesség akként értendd, hogy a betdltendd mintdk valamennyi
rovata tényleg s az illets szakkozeg dltal betbltve, vagy, adatok nem létében, ez
kell6 helyen kimutatva legyen. A kozségenkint gydjtends adatok irant a szolga-
birak felelsek akképen, hogy jarasuk mindegyik kozségébsl vagy ahhoz tartozo
pusztabol, teleph6l sth. keriiljenek be az adatok vagy azok nem létezését kitim-
tets tires mintdk.

10. Orszdgos folvételeknél és adatgyiijtéseknél csak helyes adat-
szolgdltatds kivintatvan, sem a szak-kozegek (orvos, mérndk sth), sem a
szolgabirak szamolasi és Osszeallitdasi munkaval nem terhelhetok.

11. Az adatok szambeli megvizsgaldsa és Osszedllitdsa
a torvényhatosig szdmvevisége altal eszkozlends, mely (megyékben jérasi,
nagyobb varosokban varosrészek szerinti) sommazatokba vonja Ossze a részletes
adatokat, ezeket (megyei és varosi f60sszegekben is Osszevonvan) az Osszeallitassal
egyiitt dtszolgdltatja a statistikai bizottsdgnak.

Viszony-és ardanyszdmok vagy szdzalékok kiszimitisival a
torvényhatOsdgi kozegek a ministeriumok vagy az orszdgos statistikai hivatal
iltal nem terheltetnek ; ilyeket csakis sajit czéljaikbol elrendelt folvételeknel
kovetelhetnek.

12. Az ekkép Osszesllitott statistikal anyag a statistikai bizottsagban
érdemleges vizsgalat ala keriil akképen, hogy az teljes megnyugvast
és meggyGzidést szerezzen az irant, hogy helyes és teljes, az igazsagnak megfelelo
s a tényleges dllapotokat hiven feltiintetd statistikai anyag kerdl a kormédnyhoz,
vagy a térvényhatdsdg rendelkezésére.

13, Az anyagbeli teljességet s a szambell helyességet
a statistikai bizottsig elndke és titkdra, valamint a tOrvényhatosig szamvevdje
aldirdsukkal igazoljik s az anyag csak ez aldirdsokkal ellitva kiildethetik fel a
ministeriumhoz vagy az orszdgos statistikai hivatalba.

14. A statistikai bizottsdg az egyes ministeriumok vagy az orszdgos statis-
tikai hivatal nyomtatott kiadvanyal egy-egy példinyiban részesil.
Sajat czéljaibol meginditott adatgyiijtéseinek eredményét pedig, ha az
nyomtatdsban vagy kényomatban megjelennék, egy-egy példanyban valamennyi
ministeriumnak és az orszagos statistikai hivatalnak szintén koteles megkiildeni.
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Van végiil még egy, talan a statistika szigort kbrén tal is vagd,
de azért ra nézve sem kevésbbé fontos intézkedés s ez a foispanok
altal évenkint benyajtando, bizonyos egyforma terv és keret szerint
szerkesztend6, évi jelentes.

Azon elvbol kiindulva, hogy a legjobb torvény is irott malaszt,
ha szigorian végre nem hajtjak; de ismerve népességiinknek is, faj-
dalom, csekély torvénytiszteletét, modokrol kelle gondoskodni, melyek
a kormanyt, mint a térvények 6rét azon helyzetbe hozzak, hogy meg-
tudja, mennyiben hajtatnak végre a hozott torvények, mily hatast
gyakorolnak s mely intézkedések szitkségesek, hogy az allamezél minél
inkabb meg legyen kozelitheto.

Mindez elérhetének latszott az altal, hogy a kormany évrél évre
a tenyleges allapotokrol, még pedig az orszag minden vidékersl hi-
ségesen értestil. De ki adhatna errél hivebb értesitést, mint maga a
foispan, ki ellendrzi nemesak a kormanyintézkedések foganatositasat,
hanem — a torvény értelmében — a megyei autonomia tevékenységét
is. Ez ugyan féleg politikai és kozigazgatasi tekintetben latszik fon-
tosnak; de ha meggondoljuk, hogy tényleges allapotok megismerte-
tésérdl van szo, legott belathatjuk mily hasznat veheti majd e jelen-
téseknek a statistika is, szem el6tt tartva, hogy e jelentések bizonyos
altalanos elvek szerint és egydntetit keretben teendék, mik az Ossze-
hasonlitast vidékr6l vidékre is lehetdve teszik.

Fzek utan egyébirant, kénnyebben fogjuk megitélhetni magat
az utasitast, mely e jelentések alakjat s tartalmat megszabja.

Utasitas

a foispanok dltal szerkesztendd évi jelentéshez.
Tajekoztatas.

Miutén az orszédgos torvények és a kormanynak ezen értelmében tett intéz-
kedései a haza anyagi és szellemi gyarapoddsat czélozzdk, a korménynak, mint a
torvények végrehajtOjinak okvetleniil hiven kell ismerni nemcsak az orszdg
aAllapotat, hanem a torvények és sajat intézkedési hatasdt is. Ismernie kell a
kozélet kiillonb6z0 viszonyai szerint a lakossig kiildnbdz6 rétegei-kozott folmeriils
szitkségleteket, a torvényhozds és kozigazgatas hidnyait és hézagait, hogy orvos-
ldsuk, illetGleg pdtlasuk irant megtehesse a kell6 1épéseket.

Ily ismereteket nyGjt ugyan a hivatalos statistika, és minél tdékéletesebb ez,
anndl tokéletesebbek honismertets adatai is; de a statistika az egész orszig
tdmogatdsara szorul, hogy hivatdasanak megfelelhessen, az dltala nagyrészt szdmok-
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ban nyujtott képek pedig sokkal vildgosabbakkd, tanulsidgai sokkal gyiimélest-
zGbbekké valnak, ha kdzvetleniil az életbsl meritett, az orszag killonhoz6 vidékeive
nézve, Ggysz6lvan, a hely szinén nyert magyardzatokkal ellitva, jutnak a kor-
manynak tudomasara.

A f6ispan levén megyékben és varosokban a végrehajté hatalom képvise-
15je, 6 ellentrzi a torvényhatdsdgi dnkorméanyzatot, § 6rkodik a térvényhatosag
altal kdzvetitett allami kozigazgatids érdekei felett. Mint ilyen pedig kénytelen
nemcsak ismerni a feliigyeletére bizott torvényhatosdg allapotait, de leginkabb
van hivatva annak kézigazgatasi, kozmivelGdési és kozgazdasagi szikségeirsl fel
is vildgositani a kormanyt és e minsGségében tadmogatvan a statistikat és bizto-
sitvdn folvételei sikerét, igy lesz természetes és hivatdsszerit tolmacsa az illets
vidék Osszes kozérdekeinek.

Ez ismeretek birtokdba a kormdny a részletes slatistikai felvételeken tal
egy a foispanok altal évenkint benyujtandd jelentéssel akar jutni.

E jelentések annal becsesebbek lesznek, minél inkabb képesitik a kormanyt
tartalmukndl és alakuknal fogva oly Osszehasonlitdsokra, melyek szerint a kiilon-
féle viszonyokat kiillonbdzi szempontbol litvin targyalva, Osszesitésdk dltal az
egész orszdgrol nyer képet és annak kozérdekeit egész Osszeségikben lesz képes
attekinteni.

Mindezeknél fogva oly tervviazlat készilt, mely egyes szakaszaival és
czimeivel inkabb csak a kiillonféle jelentések alaki egyformasigét czélozza és oly
keretnek tekintendd, melyen belsl mindegyik féispan szabadon ¢s leplezetleniil
festheti a vezetése alatt 4110 torvényhatosag kozérdekeit.

Valamely térvényhatosag kozérdekei alatt ennek Osszes anyagi és szellemi
érdekei s az ezeket el6mozdité vagy rijok befolydst gyakorld kizigazgatisi intéz-
mények és intézkedések értetvén, az évi jelentésnek mindnyajat kell felkarolnia s
igy természetszertien hdrom részre oszlik, melyek elseje a koizgazgatisi,
masodika a kozgazdasdgi harmadika a kdzmivelddési viszonyokat
fogja targyalni.

E hérom férészt megelGzheti a féispan altaldnos nézeteinek rovid elfaddsa,

tartalmuk kévetkez6 lehetne :

I. RESY.
A térvényhatésdg kizigazgatdsi 4llapota.

1. Mikép halad maga a kozigazgatds, nincsenek-e a lakossignak méltd
panaszai a tirvényhatdsdgi autonom és kormanyi kézigazgatdsi teendsk
végrehajtasa, atorvényhatosig dltal hozott statntumok intézkedései ellen,
ha igen, mily természetiiek azok ?

2. Mekkora a tdrvényhatOsdg tgyforgalma renddri, arvaiigyi, utépitési,
katonaallitasi stb. tigyekben ?

3. Elégségesnek bizonyult-e a torvényhatosig tisztikara, s foleg
4 szakteend 6k ellitdsa olyan-e, mely a kozinség igényeit minden irdnyban
kielégiti ? folynak-e akadalytalanul és kielégittleg a had- és honvédség kiegészités-
iigyei ? ‘

4. A népesedési mozgalom (esketés, szliletés, haldl) nyilvintarta-
sara nézve,
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a) mitkidik-e kellsleg kozre valamennyi hitfelekezet papsdga 2

b) nem léteznek-c oly hitfelekezetek, melyek a matriculak vezetésére nem
jogositvak és ha igen,

c) ezekre nézve miként térténik a népesedési mozgalom nyilvantartdsa ?

d) nem merillt-e még fel komolyabb alakban a polgiri népességi
lTajstromok (Civilstands-Register, registers de population) behozdsanak siirge-
tése ; s ha ilyesmi czéloztatnék,

e) rendelkezik-e a torvényhatdsig kells szamu kozegekkel, kikre a nyilvian-
tartds bizhaté volna, és

f) melyek ezen kozegek ?

g) mikép dll a ki-és bevandorlds s a telepités iigye, miként
szokott ez nyilvantartatni s melyek eredményei a népesség szaporodasira vagy
fogydsara nézve ?

5. A kdzintézetek fentartisaban és kell§ elldtisdaban mennyiben
buzgolkodik a kizinség, nevezetesen :

a) mily allapotban van a szegényipolds tekintetében, melyek az Altalinos
intézmények, 16teznek-e tapintézetek, arva- és lelenczhéazak, bolesddék stb, s mily
sikerrel mitkodnek ¥

b) mikép kezeltetik az 4 rva it gy, mennyiben késziilnek pontosan az erre
vonatkozo kimutatdsok és hajtatnak végre a kormany intézkedései ?

¢) vannak-e cgyéb kiz- és magin jotékonysdgiegyletek s inté-
zetek, melyek azok s mitkodésdknek mily eredménye tapasztaltatik a kozon-
ségnél ¢

6. Altalinos k 6z e gészségiigyi tekintetben :

a) milyen a lakossdg allapota 2

b) mely orvosi dllomdsokkal, gydgyszertdrakkal stb. rendelkezik a
megye ?

¢} mily 4llapotban vannak a ké6zko6rhazak, dpoltatnak-e bennik s
mily szimban és eredménynyel tébolyultak, vakok, siketnémék. %

d) mely jarvinyok mutatkoztak és

¢) mily intézkedések alkalmaztattak ellendkben s mily sikerrel 2

7. Renddri tekintetben fordittatik-e kells figyelem

a)az épitkezésekre tlzveszblyességi, kozegbszségiigyi s erkolesi
szemponthol 2

b) mely intézetek és intézkedések léteznek az élet-, tfiz-, viz, sth. elleni
biztositisokra nézve s mily mérvben vétetnek a kizdnség dltal igénybe ?

c) mely politikaiegyletek?

d) mely egyéh (nem kizgazdasigi természeti) egyletek s tarsu-
lat ok léteznek, mily eredménynyel és sikerrel miikodnek azok ?

¢) mikép kezeltetik a tolonczoz4s figye?

f) kellSen kezeltetik-e amezei rendérség s mily sikerrel 2

g)milyen a kdzbiztonsdgi allapot s mely intézkedések torténtek
erre nézre, melyek evedményeik 2

L) térténtek-e némi intézkedések megfelels cselédrend kidolgozisara
s ha igen mily sikert mutat ez il 2

8. A békebirdi intézmény behozatala esetére taldlxoznék és villal-
kozmék-c¢ kell szimmal az inteligentia, hogy hasznos miikédés volna varhato 2
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I1. RESZ.
A t8rvényhatbsdg ktizgazdasdgi dllapota.

1. Amez6gazdasdagra befolydssal 16v6 elemi, éghajlati és
idgjarati viszony ok megfigyelésére térténtek-e intézkedések ?

a) meteorologiai allomdsok szervezése, szaporodisuk, fogyasuk,
megfigyeléstk eredményei ;

b) tapasztalt elemi csapdsok (jégverés, vizaradas, aszaly) és kiterjedésOk ;

2. A mezégazdasdgi termelés megismerésére szant hivatalos
statistikai folvételek mikénti teljesitése koriil tapasztaltak (buzgon tortént-e, hiven
mutattattak-e ki az adatok), melyek fderedményeik ?

3, Tapasztaltattak-e nagyobb mozgalmak az 4llattenyésztés terén?

a) a l0tenyésztési bizottsdgok miikddése milyen ?

b) halad-e a szarvas marha, juh- és sertésnemesités s mily iranyhan ?

¢) a mesterséges haltenyésztés ?

d) a selyemtenyésztési, méhészeti mozgalmak ?

e) allati jarvanyok és netalani pusztitdsok ?

4. Az erdészet terén mutatkozik-e

a) folytonos erdSpusztitds s melyek kozvetleniil tapasztalhaté hatdsai a
kézgazdasagi helyi viszonyokra s altaliban ?

b) kapott-e vagy kap-e libra okszeriibb erddkezelés, mily mérvben s
mily hatdssal ?

¢) foly-e netalani sivir helyek befdsitasa s mily sikkerrel ?

d) az utak fakkal valo szegélyzése ?

e) a faiskoldk (csemetekertek) tigye mikép halad ? (kiterjedésok).

5. A mezigazdasigot elémozdité szellemi tényez 6k hatdsa,

a) létezik-e a teriileten gazdasd gi (erdészeti, sz0l0szeti, kertészeti
vagy hasonld) egylet, vagy van-e kilitis ilyennek keletkezésére s mutatkozik-e
ezen téren némi mozgalom ?

b) tapasztalhato-e mitkodésoknek némi sikere a tdrvényhatosig teri-
letén okszer(bb gazdasigi modszernek tdgabb korben valo behozdsira, a gazdasdgi
allatok okszeriibb tenyésztésére és nevelésére, helyesebb szGlémivelésre, pincze-
kezelésre és gyiimolestenyésztésre nézve sth.

¢) van-e, keletkezett-e vagy van-e keletkezGben Ujabb s mily fokt g a z-
dasidgitanintézet (dllami vagy magin), mily sikere tapasztalhaté miiko-
désének a vidéken ?

6. A foldbirtokok 4lldsdban torténtek-e nagyobbszerii valtozdsok :

a) tagositas és segregatio,

b) nagyobb uradalmak parczellirozisa,

¢) bérbeadasa,

d) okszert bérrendszer behozdsa Altal ¢

e) mily nagyobb vAltozdsck s mely okokndl fogva tapasztalhatok a
haszonbér nagysidgiban,

f) a f61d értékében ?

g) mikép halad a szolodézsma-valtsdg iigye ?
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h) nyitattak-o ujabban kdszén-, k- és kaviesbanydk, mikép
miveltetnek a 1étezok s mily visszahatiasuk tapaszialhato a foldbivtokra és mezi-
gazdasigi iparra ¢

7.A termdéfild dllagdaban & miveldsi dgaiban torténtek-e na-
eyob vialtozdsok és mily mérvben :

a) vizek lecsapolisa, gdtak emelése,

b) erdds teriiletek irtasa, rétek és legelok folszantisa,

¢) futohomok megkitése (4. ¢.)

d) el6bh termcketlen terek dntdzése vagy alagestvezése (drainage) altal 2

8. Altaliban mily viszonyok kOzitt van a terilleten a (kézmii- és gyir)
ipardéskereskedés?

9. Az ipar terén tapasztaltatott-e és mily nagyobb mozgalom :

a)uj ipardgak meghonositisa,
by uj gyarak alapitisa.
¢) létezOk megszimtetése dltal ¢

10. Hiny iparjegy és iparengedély szolgdaltatott ki ez évben s mely ipar-
dgak szdmdra, mennyiben alakultak dt ujabb ipartirsulatokka régi czéhek, s
mily hatisa litszik az uj ipartorvénynek ?

11. Bedri-c a mezigazdasig és a kereskedés a létezé forgalmi és
kozlekedési vonalakkal (vasut, kbzut, viziut) mely unjak nyiltak meg
ez dvben s melyek o vidék f6ohajai nmegnyitandé uj

a) vasuti,
by kozuti,
¢) esatornai vonalakra nézve ¢

12. Milyen ¢z wtak allapota 6s mi tortént fentartisukra, javitisukra,
ujaknak megnyitdsira nézve 2

13. Miképen haszndltatott fel s mely sikerrel a k dzmunkaer ¢

14, Bedri-e a videk a létezé posta- estiavirdai sallomdsokkal, mikép

elégit ki czen kizszolgalati dg, melyek az indokolt panaszok ¢s az dhajtott orvos-
ldsi modok ¢
15, Rendelkezik-c a vidék, nevezetes a mezdgazdasag, az ipar és a keres-
kedés a kelld hiteleszkdzdkkel (hank, takarékpénztdr),
@) mely ujak keletkeztek ¢
b) mily sikerrel miikodnek a 1étezok 2
¢) meghonosultak-e  mir- a  kisegitG- és  kolesdnpénztarak s mily
mérvhen ¢
to. Milyen a torvényhatosig 4ltaldinos pénzigyi helvzete,
tapasztalhato-c¢
a) dltaldnos gyarapodas és vagyonosodas 2
b} hanyatlis vagy elszegényedés ?
¢) akdr az egyiknek akdr a mdsiknak, melyek feltin6bl tavsa-
dalmi okai?
17. Mily hatdsimalk bizonyul az addrendszer; eloirja-e a lakossig
nagyobb megfeszités és a téke megtimaddsa nélkiil
a) Az egyenes,
b) a kizvetett adokat ¢

A gvakorlati statistika kézikimyve. 6
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¢) mely tdrsadalmi osztdlyokra stlyosodik inkabb egyik vagy mdsik
nemdok ?

d) mekkora a toérvényhatdosdg hatraléka az egyes adénemekben, mely
tarsadalmi osztdlyoknal és mik e hatralékok f6bb okai ; resistentia, vagy a fizets
képtelenség-e az adésok, avvagy indolentia az adobehajtb kizegek részérdl ?

e) hodol-e a vidék kivaldoan a lottojatéknak s mely tdrsadalmi kbvet-
kezméuyei tapasztalhatok ennek ?

fy milyen az adoébehajtds modja, mily sikerrel ¢s hatdssal alkal-
maztatik az?

g) mely hatdsa tapasztaltatott az allami monopolinmunak (0,
dohany stb.) ?

1) mennyiben ért meg a kozonséghen az dnmegaddztatis esz-
méje, mily sikere varhato ¢

i) mennyiben er6s a kGzerkolcsiség érzete az addébevalldsok
Oszinte, a kizjot szem elOtt tartd eljardsa irdnt ?

18. Milyen a tirvényhatésdgnak és egyes kizségeinek hdztartasifigye?

a) mekkora a kozségekben a t0kevagyon

b) az adossdgi allapot ¢

©) a kdzségi potlék ?

d) torténnek-e s mily mérvben uj szerzések vagy befektetések ¢

MLRESZ
A torvényhatésdg kbzmiivelddési érdekei.

A megelozs két fejezetben ugyan sok kozmiivelGdési tényezs is  meg-
emlittetett és hatdsainak eldadasahél némileg fog lehetni képet nyerni a toérvény-
hatosdg altaldnos kulturalis allapotarol is. Azon kivill szdmos koziigy és annak
statistikai kimutatdsa itt nem is kivintatott, miutin a mds uton s mis kozegek
altal gyiijtott adatok és ez iigyeknek mas kormédnyzati dgndl valo feliigyelése
altal a kormdny és torvényhatosig emezeknek amugy is birtokaba jut.

Mindamellett sem mellézhets a fGispani jelentéshen semn ezen fejezet s
habér fejtegetéseiben itt idegen térre csap it a f6ispan, altalinos jellemzésdk méyis
megkovetelendd ; és pedig :

l.atorvénykezést illetSleg

a) mennyiben keres és lel a kozénség kell$ igazsdgszolgaltatast ¢

b) mennyire kielégits az igazsigszolgaltatd kozegeknek teriileti elusz-
tasa és mennyire van az Osszhangzdsban a kozlekedési viszonyolkkal

¢) mennyiben tapasztalhaté a torvényeknek vagy hidanyaiknak hatdsa
a tarsadalom kozerkolesiségére és kbzgazdasigl viszonyaira 2

2.a kozoktatist illetdleg

a) mennyiben felel meg a 1étez6 taninté¢zetekn ek (uép-, polgiri-,
kizépiskoldk és magasabb tanintézeteknek) szdma és terilleti felosztdsuk a tarsa-
dalmi igényeknek ?

D) milyen a taniték és tanarok polgari és anyagi aAlldsa és
miveltségi fokuk ?

¢) mennyiben tdmogatja a kizigazgatds ezt s a tanfeliigyelCk térvény-
szabta mitkodését 2
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) mily hatdsa tapasztalhatd a tanintézetek felekezeti
jellegének a tdrsadalomra ?

e) mily hatdsa van e tanintézeteknek Altaliban a térvényhatosagi
lakossdg miveltségi fokdnak emelésére 2

2. a tdrsadalmi kulturtdrokvéseket illetéleg?

a) léteznek-e ¢s mely képzdintézetek tudomdnyos, irodalmi vagy miivé-
szeti tdrsulatok, muzeumok, konyvtdrak, gyiijtemények sth.

b) mennyiben vesz részt fentartasukban és partoldsukban a kozinség és
mily mérvit iidvis visszahatdsa tapasztalhato e térekvéseknek ; végiil

¢) mily avdnyban mutatkozik az altaldnos miveltség a tarsadalom egyes
osztdlyaiban ?

Altaldnos megjegyzések a jelentés szerkesztéséhez.

A kérdéscknek szerkezetéh6l még inkabb lathatéo az a mi az utasitis
kezdetén mir meg 16n emlitve, hogy az egész felosztas inkdbb csak keretiil, a
kérdések inkdbb csak példdkul szolgdlnak és az illets helyek ép ugy bGvithetsk
rokontirgyakkal, valamint egy némely kérdés — a vidék vis'zonyainzil fogva —
vAlasz nélkill maradhat,

Mindenek f6iott hii és vilagos vilaszok kivanatosak és folyvast szem elGtt
tartand6, hogy a jelentések egy nagy orszagos mil egyes részleteiill szolgalvéan,
alkotmanyos d@llamhoz illgen senmiféle kémkedés és titkos tudakozds eredményei
hanem oly nyilt és tiszta jelentés vdrhato, mely az illeté vidék kdzviszonyait
hiven targyalja.

A jelentés nagy része inkabb leird, mint szambeli adatokbdl fog
ugyan dllani, mindamellett ez atobbiak a tényleges viszonyok hil tlikrézsiként
illustratioul, a mennyire lehet, alkalmazandok.

Az adatokat a fGispinnak a térvényhatosdg statistikai bizottsdgan kiviil
minden egyes torvényhatOsigi tisztvisel szolgaltatni koteles. Azonkiviil fel-
hasznalhatja a fGispin az cgyes kormanyzati dgak vagy az orszdgos statistikai
hivatal 4ltal gyiijtott adatok foeredményeit és épugy indithat meg a toérvényhatd-
sagi statistikai bizottsig kozremiik6dése mellett Ondlloan is adatgyiijtéseket,
valamint a szilkséges felvildgositisok és adatok szolgdltatdsa végett fordulhat a
torvenyhatosig teriiletén székels allami, egyhazi vagy tarsalati kdzegekhez.

Az egyes viszonyok hii rajzoldsdhoz szitkséges egyéni itéletet a fGispan
hivatasinak lelkiismeretes betOltése kizben magdnak amugy is megszerzi; az
adatok meg évkizben gyiljtetvén és jegyeztetvén, nagy elémunkalatok pedig és, a
czélbavett munkafelosztis mellett, egyes kizegeknek tilterheltetése aligha fogvin
fenforogni, semmi sem all utjiban, hogy a jelentés a polgari év befejezése utdn
egy vagy masfél ho alatt a heliigyi ministerhez benyujtassék.

Az eléreboesatottak utan lathatni, hogy a hivatalos statistika
Magyarorszagon immar teljesen ¢s dsszehangzolag van szervezve az
orszag altalanos politikai szervezetével,

Miikodését torvény szabalyozza, mely mindenkit, az 4llam s
a tarsadalom minden kozegét egyarant kitelezi a szitkséges adatok
szolgaltatiasara. Rendelkezik ket killon kozeggel, melyek egyike, a

6*
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tanacs a parlament szerepét viszi, masika, a hivatal, a végre-
hajto hatalmat képviseli. Bir kitllon kozegekkel a vidéki bizott
sagokban s a torvényhatosiagok tisztviscléiben és nem nélkiilozi
az cllendrzést sem a f6ispani jelentéscekben Ha mind e
kézeg lelkiismeretesen mitkodik, s hogy ezt tegyce, arvol gondoskodik
a térvény, lehetetlen, hogy rovid nehany ¢v mulva Magyarorszag is el
ne érje a statistikiban azon szinvonalat, melyve Kuropa legmiveltebh
nemzetei eléttiink eljutottak.



MASODIK RESZ.

A STATISTIRA EGYES AGAL






L
A népességi statistika.

Az allamok legbecsesebb tulajdona azon intellectualis anyag s
azon munkaerd, mely népességében rejlik. Az allamok alapereje nem
vagy csakis masodsorban a teriilet, ennek nagysagu termékenysége sth.
Csak, ha van értelmes lakossaga, mely e teriilletet okszertien meg tudja
mivelni, a foldben rejlé kincseket napfényre hozni, az ipar szamos agai-
ban hasznalhatokka, az ¢letet a tudomany s miivészet altal élvezhetéve
tenni, esak akkor lehet nagy és hatalmas,

Miundezekbol kivetkezik, hogy a f6ld- és terményének s az ebhol
1ejl6d6 barmely rendii tevekenységnek ismerete elétt is népességének
ismerete kell, hogy érdekelje az allamot elsé sorban.

A népesség ¢s allapotanak megismeréséhez kivaloan a statistika
segedelmével jutunk. Ez a statistika legszebb, leghaladatosabb biro-
dalma elannyira, hogy némelyek a statistika ezzel foglalkozé részét
populationistika ujabban demografia czime alatt kilén
tudomanyagnak tekintik.

Ne menjiink egyelore oly messze s foglalkozzunk a népességgel
a statistika hatarain bel6l; igy is meg fogjuk latni mily szép eredmé-
nyeket tiintet az ki mayis, s mily tag még » mivelendo tér.

A népesség allapotanak s viszonyainak megismerésével ket
kiilon fejezetben foglalkozik a statistika. Az egyik a nopesség allo-
méanyanak s ezzel kapesolatos viszonyainak bizonyos adott 1dé-
pontban létezé allapotat targyalja, mely anépszamlalas altal
szokott megallapittatni. A masik ugyancsak bizonyos idéhatarokon
belitl a népesség  allomanyanak s alapviszonyainak valtozasat
kutatja, a n¢pességnek mintegy mozgisat tanulmanyozza s ezért né p-
mozgalmi statistikanak nevezstetik.
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Tagabb értelemben a tarsadalom viszonyait kutato minden
tanulmany a néppel foglalkozik s ez &rtelemben a népességi statisti-
kanak szamos a feladata ; de a melyek koritl megis inkabb csak seged-
tudomanyul mikodik, az idevagd Osszes teendé a tarsadalmi
tudoméany korébe tartozvan.

Beérletjiik egyébirant a statistikinak fenmaradt s téle semmi-
fele tudoméinyag Altal el nem vitatott azon teendéivel, melycket a
népszamlilas eszkozlése és a népesedési mozgalom nyilvantartisa
koriil kell eszkozolnie, Meég igy is oly b6 kerete marad, melyet, az
ujabb  kor egyre szaporulo igényei mellett, alig képes helyesen
betdlten.

Legelébb is a népszamlalast tekintve, kénnyiinck mondhatnok a
statistika teenddit, ha cz egyéebbél sem allana, mint hogy a tarsada-
lomnak egy allamon vagy orszagon bel6l levd tagjait egyszeriien
fejszam szerint megszamlalja. KEzzel beérhettck talan régebben, ma
ez egyszeril szam tobbé ki nem elégitene senkit. Ma tobbet kivetelink,
tohbet varhatunk is a statistikatol. Varhatunk annal inkabb, mert a
statistikal tudomany mai fejlettségében sokkal tobb értelmi erot
hozhat mitkddesbe, semhogy ama kezdetleges alapon mitkodjéek
tovabbra is.

A népszamlalas tokéleteshiilesét maganak a statistikai tudo-
manynak haladasaval lehet azonositanunk s a médszer mind helye-
scbb alkalmazasa a tudomanyt is fejlesztvén, minden ujabb népszam-
lalas egy-egy uj lépés e téren.

A népszamlalasnak tirgya az ember és cgyes cletviszonyal,
osszességében pedig a nép és nemzet szamtalan csaladi, tarsadalmi ¢s
allami vonatkozasaival. Miutan a nép killonbozé elemekbdl alakul,
miutan barmely orszag lakossaga bensziillottekbdl, allandoan helyben-
lako s ideiglen jelenlevd egyénekhdl alakul; miutan syiunos kitl{oldow,
vagy sziillohelye hatarain kivill esé varosban vagy kozséghben tartoz-
kodo egyén honfi jogait cgyrészt, masreszt kozscgi illetékessoget el
nem veszil, sem allampolgari vagy kozségbeli kotelezottségei alol
feloldva nincs, s azért az allamkapesolathoz tartozik, a néphez szamit
s a nemzetnek tagja: ezért helyes népszamlalas alkalmaval szamon
kiviil nem maradhat. Okvetlenill szitkséges tehat a nép alkatrészeinek
emez ismerete s mellézbetetlen tudnunk : a népességnek mely tulajdon-
sagal azok, melyek a feljebb vazolt foladatok clerése végett szamba
veendok.

A statistikai tudomanynak a nepesseggel foglalkozo része tobb
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ily tulajdonsigot allapitott meg s koransem csak faj, nem, vagy
esaladi allapot szerint osztalyozta a népesscget; ez osztalyoknak kii-
16nboz6 clnevezéseket kolesonzott, mely elncvezésekkel s az alattuk
ertett fogalmakkal tisztaba kell jonniink.

Van tényleges, jogi, helyi illetékessegi, jelen-
vagy tavollevd, jovémend sth. népesség, mely mind szimos
Osszevetésuek szolgalhat alapul,

A tudomanyilag killonféelekép osztalyozott népessség kozill leg-
tobbet foglalkozott a statistika a tényleges és jogi népessoggel.

Az cddig megallapodasra jutott nézetek szerint legf6bb suly
fektetendd — mint alabb latni fogjuk -- a tényleges népességre, a
mennyiben ez leginkabh megkozeliti valamely orsig atlagos lakos-
sagat ; ide volna még sorolhato ahelybenlako vagy megtele-
pedett népesség (Wolubevolkerung), mely ismét kozel esik szama-
ban a jogihoz, bar idegen elemeket is szamlal kebelében.

Fzen fontossaganal fogva s mert még 16bb izhen lesz rola szo,
sziitkseges megallapitani a kidlonfele népesség fogalmat. E szerint
tényleges népesscgnek (factische Bevilkerung, population
de fait) mondhatjuk azon kiilonfele rendit s nemii személyek osszegét,
kik bizonyos hatérnapon, nevezetesen a népszamlalas napjan, az
orszag hatarai kozott tényleg jelen vannak. S a mint a rendes vagy
veletlen, folytatolagos ¢és huzanos vagy ideiglen ¢s dtmeneti jelenlét
hatdrozza meg az orszaghan 1otezd népességre nézve a  tényleges
népessty fogalmat, ¢pugy tényleges népesség  valamely megycére,
‘arosra, kbzségre nézve az ama bizonyos hatarnapon teriiletén jelen-
levé népesség.

Eizzel szemben allana az ungynevezet jogi népesség (recht-
liche Bevolkerung, population de droit); de melynek fogalma sem
oly kénnyen, sem oly tisztan meg nem hatarozhato, A jogi népesség
fogalmanak megallapitasa végett ugyanis vissza kell nyilnunk a koz-
scgig, a menyiben a valamely kozsegben illetckes, honos lakossag
képezi helyben a jogi népességet, a kizscgekben illetékes mnépességek
dsszege pedig az egész orszagra névve a jogi népessoget. Mig tehat a
tényleges lakossig fogalmanak meghatarozisara a valoban létezd,
megleve és cszleltheté allapot, szoval tények szolanak, addig az ille-
tékes népesség fogalmanak meghatarosasara jogok, torvények szitk-
ségesek.

De a torveny nem egyforma valamennyi orszagra és allamrs
nézve, s igy a jogl népesscget is nem mindeniitt ugyanazon alkatrészek
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képezik. Példaul: némely allamokban kozségi illetckességet szab meg
a torvény, masokban csupan honossigi torvény létezik.

Amott, tudniilik, a hol helyi illetékesség foglaltatik a torvény-
ben, a jogi népesség szama ugy deritheté ki, ha a tényleges népesség
szam4bol levonatnak mind a jelenlevs idegenek, még pedig kiilfodiek
ugy mint az orszig mas megyéjébe, kiozségébe valok, és hozzdadatnak
az orszag més kozségiben vagy kiilfoldon tartozkodd helybeliek. — A
mely orszagokban nem helybeli illetékesség, hanem csak Aitaldnos
honossagi jog létezik, a jogi népesség fogalma valamennyi honpol-
garra vagy alattvalora illik s szamuknak kideritésére csupan az
idegenek leszamitasa s a kulfoldon Ieteszé honbeliek hozzbadasa sziik-
séges. De a jogi nepességnek, ily korillmények kozott, hely- és koz-
ségenkinti kideritése épen lehetetlen s ilyenkor jogi népesség alatt a
kozségben allanddan lakd vagy ott megtelepedett Osszes lakossag
(Wohnbevilkerung) értendo.

Itt azonban ismét uj fogalmak meghatarozasanak szitksége
meriil fel. Mi az allandoan helyben lakd, a megtelepedett lakos? E
fogalmakat szabatosan szintén csak torvény hatarozhatja meg, torvény
hianyaval pedig, mint Magyarorszagon tényleg nincs erre torvényiink,
e meghatarozas kétszerte nehéy.

Ha létezé torvény nélkill a kozségileg illetékes népességet
akarjuk megtudni, a csalad vagy héaztartas veendé alapul s csak
ennek akar jelen- akar tavollevé tagjai jonnck szamba. Cselédek,
legények, tanulok, katonak stb., ha azon helyen nem illetékesek, szamba
nem veendék, mert megszamlaltatnak otf, hol vagy 6k maguk vagy
csaladjuk allandoan van megtelepedve vagyis a hova illetékesek.

Vajjon, mely népesség s mi alapon vétessék szamba nevezetescn
a kitlonféleképen értelmezhetd jogi népesség kozill, az ki fog deriilni,
ha azt kutatjuk, hogy az illeté nepesseg, mely dsszevetéseknek s miféle
viszonyok kitiintetésének van hivatva alapul szolgalni.

Miel6tt azonban ez érdekes kutatasokra indulnank, a lakosok-
nak meég egy neméro illetéleg allapotara kell tekintettel lenniink, s ez
jelen-vagy tavollétok tartama. Ha a tényleges népességet
az Osszes jelenlevé (idegeneket, kiilfoldieket is ide szamitva) képezi, a
jelen- és tavollevd helybeliek kepezik, van a jelenlétnek egy nemse,
mely nemzetgazdasigi vagy politikai és tarsadalmi kovetkestetések-
nek csak kevés alapot nyujthat s ez az ideiglen jelenlét, az atutazok,
vandorlok, koborlok csoportja, melyet tan jové-mend népességnek
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(population tlottante) nevezhetnénk. Itt sem keriilheté ki hizonyos
onkény, o mennyiben valami hataridét az ideiglen és huzamos tavol-
vagy jelenlét fogalmanak meghatarozasara okvetleniil {6l kell venni,
de a mely egy hét s félév kozt is konnyen ingadozhatik. Altalaban
egy honap szokott folvétetni az ideiglenesség vagy huzamossag meg-
killonboztetésére. Mennyi joggal ? — azt most nem alkalmas vitatni;
leginkabb azon szempont lehetett dontd, hogy nem hosszab tartoz-
kodasra : tanulasi, szolgalati, katonaskodasi stb. czélbol ereds uta-
zasok, peldaul, ez idén belsl tobbnyire elvégezheték; egy honapnal
tovabb terjedd tavollét pedig tobbnyire iizleti, kereseti, clszegbdési s
hasonlo czellal van ésszekétve. Nem szandékom ez ideiglen s huzamos
jelen- vagy tavollet utan osztalyozott népességet még kilon egy
nuance-cal is megtoldani, melyet német szomszédaink a monarchia
hatirain tal a »zcitweilig« szoval fejeznek ki s mely tovabh folytatva
aprolekossigokra vezet. A fentjelzett jové-mens népesség szima a
tényleges népesség iranyiban amugy is csekély s az egyhonapi idé
keretéhe annal inkabb belefér, miutin a szamos jovomend viszont
cgymést 16dozi is; a minck pedig a népszamlalas alapul akar szolgalni
a tényleges népességgel ugy is elérjiik, jovo népszamlalas alkalmaval
pedig a sok bajt okozott, de hasznot alig hozott megkiilonhoztetes,
szerintem legalabb, el volna hagyando.

Nines orszag, mely fiainak egy részét kitlfoldre nem szolgaltatja
az €let és kereset szamtalan viszonyai kozott, valamint nem létezik
dllam, melyben tobh-kevesebh kiilfoldi nemesak idénkint megfordul,
de gyakran meg is telepedik, még tobbszor hosszabb idén 4t lakik az
orszighan a nélkill, hogy az orszag fiava valnék, de elvonulvan vagy
elpusztulvan ismét masok altal potoltatik. Igy az orszag népessege
folytonos ingadozasban, hullimzashan van, de mely hullamzis hosz-
szabb idén at rendszerressé valik s tobb elembé] alkotott népességet
képez ugyan, a mely népesseg azonban nagyobbara egyenletesen meg-
allapodik, fogy, vagy — a mi leggyakoribh s legrendesebh —
szaporodik

Ez 4ltal bizonyos atlagos népesség képzodik, melynek
kifejezésct a tényleges neépesség leginkabb megkozeliti. Mindazon
¢szleletek, melyek a népességen alapulnak, vagy, az orszig népességé-
hez viszonyitva, kitlonféle allapotait s vAltozasait kitiintetni iparkod-
nak, voltaképen ezen atlagos népességre vonatkoznak.

A népességi statistika tobbnyire csak az orszag hatarain belsl
elofordulo ily allando vagy valtozo viszonyok szambavételére torek-
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szik, példaul, esak a valamely allamban clofordalt sziiletéscket, ha-
lalozasokat, biintényeket sth. kutatja. Miutan pedig azok a tenyleg
letezé — habar idénkint valtozo clemekbsl allo — népességhen
fordulnak eld, dltala miveltetnek vagy kévettetnek el; miutin esak a
tényleg létezd népesség fogyaszt, fizet adot, lakik sth. csakugyan a
tényleges népesstg alapja mindazon szammiiveleteknek, melyekkel
a népesseégi statistika foglalkozik s igy nem mellézheto az allandoan
vagy idciglen megtelepedett, helybeli, idegen, vagy ¢pen kiil-
51di sem.

A tényleges népesség alapul vétele mellett, a fentebbieken kivil,
még konnyii és biztos szambavétele is sz0], holott az ugynevezett jogi
vagy illetékes népesseg szambavatele, mely a tavollevo helybelicket is
kutatja, gyakran roppant nehezségekbe iitkozik.

Valamely kozségileg illetékes egyen, példaul, kinek ama kozség-
ben csaladja, kozel hozzatartozoja nines, igen kiénnyen kimarad a
szamitasbol, mert nines a ki bemondja, nines ki foljegyezze. Az ille-
tekességl kapesolat kozte s sziil- vagy régibb lakhelye kozott pedig
régen meglazilt, s ki tudja mely orszighan kerest kenyerct. Bz esctek
szamosabbalk, mint gondolnéls, s ha a Lhasonlo viszonyok kozott nilunk
jelenlevé kilfoldi valamennyire helypotlo nem volna, népességi sza-
munk tetemes hézagokat mutatna.

Mig tehat a tényleges népesség mindabban szolgal leghbiztosabb
tamaszul, a mi az bsszes népesség foleg tarsadalmi, kizigazgatasi,
egoszségiigyl allapotara, munkaviszonyaira, keresetére sth. vonatkozik ;
a jogl népesség leginkabb a kozségnek az allamhoz valo viszonyainak
kutatasanal szolgaliat némi alapot, s egyrészt peldaul az ujonczalli-
tasnal, masrészt a valasztasoknal, Altalaban pedig a jogviszonyok
rendezésénél szamba veendd tényezo.

De a jogi népességuek megszamlalasanal is figyelembe véve a
két feljeblb emlitett jogi alapot, t. i a kozségl illetekescget s az
orszagheli honossigot, helyesnek latszik Fabricius egyik kitiing
német szakférfin véleménye, ki sem a sziiléhelyet, scm a kozségi illeté-
kességet, de még az idészerinti lakast sem tekinti olyannak, mely az
cgyes kozségek s a velok érintkezésbe jott egyenek kozott oly szoros
kapesolatokat képes teremteni, mint a minot az onallo iizletfolytatis,
kereset vagy hivatas vagy killon haztartas megalapitisa czéljabol
tortent megtelepedés szokott kolteni. A megtelepedis alapul
vételével csakugyan oly szamokat nyerhetni, melyek a koztik levé
kiilfoldick, azaz kiilfoldon honos lakok kizartival, az egyes lakhelyck-
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nek ¢s kozeegeknek az dlamhoz valo viszonyukat, a kdzjogi allapotok,
adozis, honvédelem, vallas sth. viszonyait leginkabb képesck  ki-
deriteni.

A széambaveendd népesseg kilonféle osztalyozasa egyébirant csak
egyik foladat, melyre a nepszamlalasi statistikinak tekintettel kell
lennie; fenmarad még a megszamlalando népesség kitlonféle tulaj-
donainak s viszonyainak felsorolasa, melyek foljegyzése a népszam-
Ialas alkalméval eszkozoltetvén, eredményill nem tobbé a puszta
szamot, hanem a nép leirasit szolgaltatja.

Természetes, hogy minden allam maga hatirozza meg, mely
tulajdonsagokat kivin a szamlalis alkalmaval megtudni; de a
nemzetkizi statistikai ¢rtekezletek annyira targyaltak méar ez digyet,
hogy halado allamn alig wmellozhet esak egyiket is a tudni kivant
tenyek kozil. S

A nemzetkosi ertckezletek tanacskozésaira s hatarozataira
kes6bb térven, itt csak roviden sorolom elé a kutatando tényelket,
megjegyezvén, hogy azon hatarig vannak tekintetbe véve, a meddig a
tudomany, ugyszolvin, maig haladott. Kzen megfigyelends tények: a
lakossig neve, neme, kora, vallasa, csaladi allapota, nyelve s nemze-
tiscge, mivelfségi foka, testi s lelki fogyatkozéisai, keresete s foglal-
kozéasa, honossaga, jelen vagy tavolléte, honvedelmi vagy katonai kite-
leke, s a nepszamlalassal cgyiitt netelan cszkozlendé egyéb, a népes-
segen kivill eso felvételek, mint példaul a hazi allatok, lakhelyek,
birtokviszonyok sth.

A szamba veendé tények legelsejéiil kinalkozik a név. A név-
szevinti népszamlalas nagy haladast tintet fel a korabban divott
szamszerinti Osszeirdshoz képest, a mennyiben sokkal nagyobb pon-
tossiggal szokott végrehajtatni, a kihagydsokat ritkabbakka, egyuttal
konnyebben felismerhetove teszi s az egyes lajstromok hibas beveze-
teset neémileg ellendrzi. A hol az eredeti lajstromok, illetéleg szamlalo
lapok feldolgozasa lehetscges, egyuttal a csaladi rokonsagra s egych
viszonyokra enged kivetkeztetni.

A nem szimbavétele annal szikségesebb, minél részletesh
statistikai kutatasoknak kell, hogy alapul szolgaljon a népszamlalis.
Jelen tarsadalmi viszonyaink kozott, hol a né példialul sokban még el
nem foglalja a neki megfelelé vagy altala betdltheté helyet, masrészt
meg szamtalan foglalkozas csakis a férfinak van fentartva, mas meg,
mint peldanl a katondskodas és honvédelem kotelessége, csakis a
ferfi altal vovhato le: e megkillonboztetés mellézhetetlen; szintoly
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fontos a csaladi viszonyokra nézve, sét fontosabh a név foljegyzéséneél,
mert, példaul, a hézassag kiillonféle mozzanatai, a sziletés és halal,
szoval a népescdési mozgalmak behato kutatasa s mintegy ellenérzése
csakis e megkiillonboztetés mellett lehetséges.

A kor nagy befolyast az allamnak mind honvédelmi mind
kiézgazdasagi foladatainak megoldasira nézve. Szamos korosztaly
van, melyet a jelen rovisara a jovénck neveliink, masok, melyek csak
a mnltban kifejtett tevékenységokkel szamolnak mar be, s esak kis
része anépességnek az, mely kozgazdasigi s politikai tényezéiil szerepel,
mely munka- ¢s keresetképes s az emlitett korosztalyok eltartasi kolt-
ségeit viseh: — A mily fontos cz irdnyban a kor szimbavétele,
ép oly killonbdzs volt cleddig az ¢ szambavétel korith eljaras a
kiilonfole allamok népszamlalasanal. Legtobb esetben csak azidg altal
a szamlalas pillanataban betdltott korcv jegyecstetett 161, mig a tapasz-
talas ki nem mutatta, hogy, kivalt a kevesbbé mivelt osztalyoknal ¢
kor maga is hamisan szokott bemondatni, mi nevezetesen a kerek-
szdmu korévek, a 20, 30, 40 évesek talsagosan magas szamabol tint
ki. Ez alapon haladasnak tekinthets, hogy az ujabb népszdmlalisok
a sziletés évet veszik szimba, mi egyuttal a lakossiagnak cgyes kor-
évek szerinti kimutatasat teszi lehet6vé, holott élébb a népszamlalas-
nal gyiijtott adatok feldolgozéasanal csupan bizonyos korosatalyok,
példaul 1—5, 5—10, 10—20—30 stb. és 60 éven foliiliek allapittat-
tak meg, mi kitlénféle tudoméanyos kutatasoknal elégtelennek bizonyul.

A népesstg csaladi viszonyait a esaladi allapot szamba-
vétele tiinteti ki, Itt rendszerint haromféle allapot szokott volt tekin-
tetni, t. 1. a nétlen, hazas, dzvegy allapot. Ujabban az elvaltakat is
kezdik kutatni, bar meg kell vallani, hogy ez nem csak nehézsegekkel
jar, de, méltan a csalad szentélyébe, legkényeschb viszonyaiba valo
avatkozasnak tekintethetvén, leginkabb eldsegiti a tagadast ¢s titkolo-
zast és ez alapon czélra nem vezet. Noha nem tagadhatni, hogy a
elvalas altal megszakadt csaladi kotelek a népesség erkolesiségére is
enged kovetkeztetni, mégis helyesebb, ha ezen kutatast is, cddigi viszo-
nyaink kozt legelibb, a lelkészek évi kimutatasainak tartjuk fenn.
Hasznalhato anyagra ugyis csak akkor lehetne szert tenni, ha minden
egyes ily viszonyt kiilén kutatunk, mert cgész méas jelentGsége van
példaul kozgazdasagi és szaporodasi tekintetben a katholikus agytol
asztaltol valo elvalasnak, mely uj hazassagi viszony megkotosét lehe-
tetlenné teszi, mas a protestansoknal, hol a teljes szétvalas ujabb
hazassag ele nem gordit akadalyt. Szintoly Lkevésse latszik helyes



mértéktartasnak, ha a csaladi allapot szadmbavétele mellett a rokon-
sigl koteleket 18 kutatjak, mi a szilok és gyermekek s ennélfogva
testvérek kozGtti viszonyon tl szintoly felesleges zaklatas, mint ment-
hetetlen beavatkozis a maganéletbe, ha az egyes csaladokban a tor-
vénytelen dgyu gyermekeket, vagy népszamlalas utjan a lelenczeket
kutatnok, mi némely részrol szintén ajanltatott.

A vallas, vagy helyesebben a hitfelekezet foljegyzése
eddigelé kikeriithetetlen a népszamlalasoknal. Nemesak érdekes
tudni, f6leg hazankban bany és mely helyeken lako hivek tartoznak
egy-egy vallisfelekezethez, hanem érdekes és — mig teljes felekezeti
Jogegyenldség létezni nem. fog — fontos is tudni példaul a vegyes
hazassagok szamat s a belélik szarmazo gyermekek hitét. Fontos mar
torténclmi szempontbél is. Egy kozelehbi népszamlalas talan mar nem
fog e kiilonbségre sulyt fektetni, noha a hitelfelekezetességgel jaro
kiillonféle szertartasoknal és szokdsoknal fogva, foleg vidéken, a hit-
felekezetii kiilonbségtol bizonyos kozgazdasagi és kozigazgatasi, neve-
zetesen pedig kozoktatasi fontossag sem tagadhato meg.

A nyelv ¢ésnemzetiség szintugy kozmivelsdési mint
politikai szemponthol egyarant fontos tudnivalo, melyre nézve csakis a
népszamlalas adhat hiteles felvilagositast. Adhat — mondom — mert
megtimadhatatlan helyességii adatokra itt is alig szamolhatunk, A
nemzetiség fogalma nemesak a mivelt emberre nézve nehezen hataroz-
hato meg, mert, a politikai nemzetiségnek, péeldaul, mas értelme van,
mint a nyclvbeli nemzetiségnek ; hanem a tudatlanra a kevéshbé értel-
mesre nézve ¢épen alig megoldhato kérdés. Ha, példaul, hazankat
tekintjiik, nem csak a leszarmazasban talilunk vegyiiletet, melyek a
tiszta nemzetiség meghatarozasat — ha fajnak tekintjitk -— nehezitik ;
de belevegyiil a vallas is, mely a fogalmakat még inkabb megzavarja.
A nyelv maga — ha viszont csak egy politikai nemzetiséget fogadunk
el — szintoly kevessé elegendd a nemzetiség fogalmanak tisztazasara,
mert tudva levd, logy szamos csaladban a gyermekek példaul mas
nyelven nevelddnek, mint a melyet sziiléik beszélnek s ez alapon mas
nemzetiseget is vallanak. Mégis alig talalkoznék més mod, mely
egyuttal az igazsigossiggal is megegyezik, mint kinek-kinek szabad-
sagara hagyni, hogy mondja be maga, mely nemzetiséghes tartozonak
vallja magat, mire legezélszeritbbnek latszik a nyelv és nemzetiség
fogalmait cgyiittesen bizni az illetok sajat elhatarozasara.

Magas miveltségii allamokban a miveltségi fog kutatasa
alig eszkozolhetd, miutan az illets kérdés nem igen terjedhetnék azon
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tal, hogy az olvasni-irni tudast megallapitsa. Mindamellett épen a
népszamlalis kinalkozik legalkalmatosabb ecszkozil arra, hogy a
lakossig nagy zomének miveltscgi fokat kitiintesse, mit az iskola-
kitelezett gyermekeknek a tényleg iskolaba jarokkal valo Osszehason-
litasa a gyermekekre nézve, a katonakotelezettek besorozasa alkal-
mival tett foljegyzések a népesseg bizonyos osztalyaira nézve valamikép
megallapit ugyan, de altalaban kitudni mégis alig lehetd. Hazankban
pedig, kézoktatasi tigyiink jelen atmeneti korszakaban, ez intézkedés
¢épen igen alkalmas volt arra, hogy legalibb nagyjabol fogalmat nyer-
junk az irant, mily allapotban van ML YYArOTSZAgON o kunmvolodm és
igen érdckes adatokat fog nytitani a legkozelebb népszamlalas Gssze-
hasonlitasokra

A testi s lelki fogyatkozasok szambavételenel szint-
oly tapintatos ¢s kimeletes eljaras sazitkséges, mint példaul a csaladi
viszonyok kutatasanal, mert egyrészt  nehéz  megallapitani  bi-
zonyos testi fogyatkomsokat, peldaul o siketséget, masreészt pedig a
szellemi fogyatkozas, wmint oriiltség, hidyeség sth. a  csaladtagok
részérdl tobbuyire titkoltatni szokott s igy az ujabl statistikai irok
csakis a vakok ¢s siketnémak szambavetelet wjanljak.

A honossagrol mar a szambaveendd népesséyg mindségénél
volt emlités téve, valamint 20 volt o jelen-vagy tavollet és
tartozkodas modjarol, melylyel kapesolathan legfeljebh mog a
sziilohelyet lehetne {olemliteni, mint a melynek kitetele az cgyes
szemelyeknel befolyassal van ¢és lehet az illetekességi kérdés meg-
hatarozasira, a megtelepedésre, s inmen credd nemely kizigazgatasi
és nomzetgazdasagi kérdésckre nezve bhirhat fontossaggal.

A honvédelmi vagy katon: Lkot(‘lu]\ meghatarozisa
a polgari népszamlalasnal a/ut jar nchézscggel, mert a katonasag
legnagyobb része tavol leven sziilo- vagy rendes tartozkodasi helyétol,
sot gyakran kozel rokonokkal vagy hozzatwrtozokkal sem birvan
illet helyen, igen konnyen kimarad a szamitashol. De o esaladoktol
tavol s a hadscregnél levé egyenek foljegyzése magaban is cleg ér-
dekes, a mennyiben mutatja, ming foglalkozasu csaladok szolgal-
(L'r.]dk nagyobbrészt o hadi illetéket, s mintegy mértcket nyujt o meg-
itelésre, miként cgyez a kimutatott hadierd a csaladoknal hidnyzo
tagok szamaval.

A hazas katonafclek csaladtagjai tulajdonképen polgari oszti-
talyokba tartozvan, nyugdijazott katonatisztek, szabadsagosak sth.
csak nagyon laza kotelekben léven a hadsereggel, kinnyen szolgaltat-
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nak kihagyasokra vagy kettos szambavételekre, minélfegva ez eljaras
valamely meginditando népszamlalasnal elore és szabatosan meghata-
rozando ¢s nalunk 1869-ben akkép 16n megoldva, hogy csak a tény-
leges hadi szolgalathan allo egyeneket szamlalta meg a katonai hato-
sag, valamennyi tohbi tag a polgari szamlalas ala esett. Ha a mieink-
hez hasonlo viszonyok kozétt, hol a rendes sorhadon kivill, honvéd-
sereg 1s lctezik, foljegyezhet az illeté lakosok hadképessége, az
dllando hadsereghen netalan teljesitett szolgalatai, nyert rangja sth.,
mindez okvetlenil beeses adat.

Bgyik legérdekesebb része a népszamlalasi folvételeknek o la-
kossig kereseténck s foglalkozasanak megallapitasa,
Ezen rovatok segelyével esoportokba szedhetd az orszig népességének
kiilonféle hivatasa, munkaviszonya, kerescti modja az egyes termelesi
és iparagaknal, o személyes szolgalatok, birtok vagy vagyon utan elék
szama és aranya. Azon wabban ajanlott kutatasok, melyek a fokereset
vagy hivatas mellett a mellekkeresetek modjat is szamba akarjak venni,
nehézscgeket okoznak ugyan népszamlalas alkalmaval, mely a szamba-
veendd tények ugyis egisz sorit tarvja fel a kozremiikodok elstt gyak-
ran a poutossig ¢s szabatosssig rovasira, megis érdekes adatokat
szolgiltat a nipesség nagy roszének idénkint valtozo kercsetforri-
saira nézve.

A felsoroltakon kiviil ncha mis targyakra is szoktak a népszam-
lalas alkalmabol meginditott kutatasok kiterjesgkedni; de — mint a
congressusok latarozataibol is latni fogjuk — jobb a népszamlalas
tetemes munkajat, a népleirishoz nem okvetlenill szitkséges tények
szambavetelével nem terhesehbé tennd,

A birtokviszonyok. peldaul, foleg a toldbirtok kutatisa, semmi-
kép sem latszik czélszeviien dsszekdthetének a népszamlalassal, mely,
wintin maga is roppant apparatust igényel, s a ma majd minden
miveltebh allamban létezd katasternek képezi targyat, itt konnyen
mellizhetd.

Czelszeriibben kapesolhato dssze a népszamlalassal a lakvi-
szonyok kutatasa. A lakas kérdése féleg nagyvobb forgalmu vagy
iparu varosokban naprol napra égetobh kerdésse valik s igy meéltan
kivanhatni, hogy & népszamlalas alkalmaval ezen, a nép jollétével oly
szoros kapesolathan levis lakkérdeshez is nyeressenek adatok. De
nemesak nagy varosokban, hanem vidéken is érdekesck, eltérésiknél
fagva a Jakviszonyok s szambavételok, habar nem oly részletességgel,
mint virosokban, de itt is welldzhetetlen a fogalmak szabatos meg-

-

A gyakorlati stafistika kézikonyve, i
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hatarozésa, mert nyelvszokasunk szerint eddigelé még az is nehezen
megéllapithato: mi a haz? s a csitr, istall6 sth, ha a lakhazzal egy
fedél alatt nincs, annak veendé-e vagy nem ? :

A népszamlalasok ideje is foutes tényezd és pedig két szempont-
bol tekintendd. Kilészor idoszakilag a mennyiben ugyanis a népszam-
lalasok egymésutanjaban, mely idékoz ajanlkozik megtartandonak ;
mésodszor évszakilag, hogy ugyanis a végrehajtando egyes népszam-
lalasra az évnek mely honapja vagy napja ajanlkozik legczclsze-
riitbben.

Ha a népszamlalas &ltalanos kozigazgatasi és tudominyos szem-
ponthol késziil s kiilon czél vele 6sszekotve nines, mint példaul van az
ugynevezett vam-leszimolasi népesség (Zollabrechnungs-Bevolkerung)
folvetelénél a német vamegylethen, a hosszabb idékozok czélszertibbek.
Czélszeritbbek, mert ritkabban fordulvan els, részletesebbek lehetnek
s a puszta szamlalas helyett inkabb népleirasok lesznek, a gyiijtott
anyag minél tokéletesebb {5ldolgozasara tobb idét engednek s igy a
koltségesen gyiijtott adatoknak jobb felhasznalasat engedik meg. De
koltség tekintetében is elonydsebbek, mert valoban nagy killonbséget
tesz, vajjon a népszamlalasra forditandé tetemes Osszegek harom, 6t
vagy tiz évenkint fordulnak-¢ wjra elé az allamhaztartas rovataiban.
Harom évi idékozok eddigelé csak a német vamegylethen divnak, nagy-
részt azon czélbol, hogy a kozos vamjovedelem a létezd fejszam
szerint, mely elosztasanak alapul szolgal, pontosabban jusson a jogosult
allam kezébe de ott is 6t évre akarjak jabban kiterjeszteni. Fran-
cziaorszag Ot-tvenkint, Anglia s a legtobb allam tiz évenkint ismétel-
teti a népszamlalas nagy és nehéz munkajat. Tiz evi idokoz volna
Ausztriaban is megalapitva, ha ugyan Ausztria eddig hanyatott
viszonyai kozott az illetd év oly akadalyokat nem gorditeit volna a
czélba vett szamlalas utjaba, hogy azt egyre elhalasztani volt kény-
telen. Magyarorszagon csak egyszer fordulvan el6 1869/70-ben 6nallo
népszamlalas, nalunk 1dékozokrol csak akkor szolhatunk, ha 1880-ban
a szamlalast ismételjik.

A mit pedig a hosszabb kozok az ez id§ alatt tetemesen valtozo
népesség szimanak s egyéb viszonyainak becsébdl levonnak, azt
helyesen szervezett népmozgalmi évi foljegyzésck nagyrészt
potolni képesek.

Az év mely idoszaka valasztando a szamlalas foganatositasara,
‘arra nézve mar alig létezik nézetkiilonbség s majdnem altalanosan
van elfogadva az év utolsd napja és 6raja, mint oly idépont, melyhez
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a népszamlalas mozzanatai, habar a szamlalas a kdvetkezs napokban
eszkozoltetik is, visszavezetendék. E nap mellett nem csak az szol,
hogy akkor van legkevesebb mozgalom a nép kozott, hogy akkor van
leginkabb otthon, illetoleg szokott tartozkodasi helyén a gyakran
nagyon is valtakozo lakhelyit munkis stb., hanem szo6l mellette az is,
hogy a kor csak is igy vetethetik helyesen szamba, a mennyiben az
utolso évben sziilettek csakis akkor vétethetnek betoltott éviieknek, ha
a szamlalas az évfordulo napjan eszkozoltetik. Van végre az évfordu-
lonak bizonyos iinnepélyes szinezcte, féleg vidéken, mely az akkor
létezett allapotra, kés6bb torténs foljegyzeseknél is jobban enged az
letéknek visszaemlékezni s igy a szamlalas szabatossagat is clo-
mozditja.

A szamlalas modszerét illetsleg, mar tobb erre vonat-
kozo kérilmény volt megemlitve. Tgy a tobbek kizt a névszerinti
szamlalas némileg mar a modszerhez tartozik s nagy haladast tiintet
fel a csupan hazszamok szerinti dsszeiras irdnyaban. De a névszerinti
szamlalas is killonfele lehet. Hszkozolheto hazi lajstromok altal melyck-
be killon e czelra rendelt szamlalok vezetik a lakossagot és eszkozol-
hetd haztartisi lajstromok segélyével, melyekbe vagy, a haztartas
feje, vagy a kirendelt iigynok vezeti be a megszamlalando népességet ;
cszkizolheté vegre egyéeni szamlalo lajstromokkal ille-
toleg lapokkal, mely eljaras azonban eddig csak részben lett Buda-
pesten, az olasz és porosz népszamlalasok nyoman alkalmazva, nalunk
inkabb még csak a jove feladata.

A laladas ez eljarashan, voltaképen a szamlalo biztosok, iigy-
nokok és kormanyhivatalnokok mitkddése altal eszkozolt me gszam-
laltatas és alakossag roszérol onmaga altal végrehajtott, ngyne-
vezett Onszamlalas killonbségeben rejlik.

A mint tagadhatatlan, hogy a lakossag e fontos allami cselek-
vény ranti érdekeltscgénck felkoltése magaban is haladas, ugy tények
altal igazolt tapasztalat mutatja, hogy a népszimlalas annal jobban
sikeritl, minél inkabh vesz benne részt maga a megszamlalando neé-
pesség s gy az onszamlalis megfeleld lajstromok betoltése altal a
legjobb modszer, melyet eddigelé ismeriink, s mely mind altalanosahh
késziil lenni curopaszerte.

Hogy ellenmondas nélkiil mindeniitt még elfogadva nincs, oka az,
hogy a népesség zomében s nagy tobbségében bizonyos miveltségi fokot
tételez fel, melylyel nem minden orszig dicsekedhetik. Bizonyos
ugyanis, hogy a legmiveltebb allamokban, peldanl még Poroszorszagban
7*
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sem alkalmazhaté mindeniitt megbizhato sikerrel az onszamlalas ezen
neme, és tagadhatatlan, hogy faluhelyen példaul, hol az egyes hazak
1akoi rendszerint egy haztartast ie képeznek, alig volna a haztartasi
lajstrom betdltése az ily haztartas fejére bizhato.

Tly helyeken aztan legtobbnyire ismét a kozigazgatasra bizatott
a szamlalas keresztillvitele s ezzel egyiitt a legkiltségesebb, noha
koran sem legmegbizhatobb eljaras lett valasztva. Ha ugyanis a koz-
igazgatasi uton foganatositott népszamlalasnal kell6 szamu mivelt
hivatalnok valasztathatnék ez iigy végrehajtasahoz, az eredmény talan
kielégit6 volna, bar a raforditott tomeérdek koltséeget aligha igazolna.
De épen a kiltség megkimélése szempontjabol, a magasabb hivatal-
nokok egyuttal magasabb napdijainak megtakaritasa vegett legtobb-
nyire csak a lehetd legkevesebb igénynyel jard legalsy hivatalnoki
fokozatok, gyakran épen napdijnokok bizatnak meg e nagyfontossigu
munka végzésével s ennek megfeleld azutan tobbnyire az eredmény is.

Van azonban, még kevéshbé mivelt allamokban is mis ut; ille-
toleg van a kevésbbé altalanos miveltségii ovszagok lakoi kozt tobb-
nyire elegendé szamu értelmes lakos, hogy segitségikkel az inszam-
lalas elényei, bar mas dsvényen, szintén elérheték. Kz ut pedig, vagyis
e modszer az, hogy dijtalan, az tigy irant érdekl6dd helyi vagy vidék-
beli lakosok altal alakittatnak népszamlalo bizottsagok, melyck, a hol
a helyi szitkség megkivanja, kello szamu szamlalo biztosrol is gondos-
kodnak. Ily modon a voltaképi onszamlalas a bizalmi férfiak altali
megszamliltatassal czélszeriien tsszekothetd, s ez az ut, melyen meg-
felel eredményeket, példaul, hazankban is nyertiink.

Az eredeti bejegyzés a haztartasi lajstromokba -— mert mint
eddigelé legjobb lajstromok, batran ezeknél maradhatunk — e szerint
részint a népesség altal sajatlag, részint a szdmlalo bizalmi ferfiak
altal eszkozoltetik, a legelsd feliilvizsgalat s az egész ligyvezetés szin-
tén bizalmi férfiakbol alakult testiileteket illet, a kozigazgatasi hato-
sagra pedig egyéb feladat sem haramlik, mint hogy ¢ bizalmi férfiakat
tekintélyével tamogassa, az eldmunkalatok pontos megtétele s atszol-
galtatasa altal eljarasukban segitse, a csekélyebb miveltségii és azert
a népszamlalasi tigy fontossagatol 4t nem hatott lakossag hanyagsagat
legydzze, netalani ellentallasat elharitsa, szoval mindazt meglegye, mi
a szamlalas iidvos foganatositasat biztosithatja.

Ez uton szokott legkénnyebben megtorni a lakossag bizalmat-
lansaga ezen fontos statistikai folvételek irant. Mert a hol sajat bi-
zalmi ferfiait latja mikodni valamely iigyben, ott maga is bizalmat
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nyer az ligy irant, elhiszi, ha be sem is latja, hogy az egész eljaras
nem ellenére, nem kéarara van meginditva. Sokkal inkabb megadja a
kello felvilagositast, mint ha szokott kozigazgatasi eléljarosaga altal
szolittatik fel a bemondasra, hol is magaban e felszolitasban mar
kényszert l1at ¢s torvényszeki inquisitiot gyanit.

Midén a magyar népszamlalasra attérve, az iranyaban meg-
allapitott mtézkedéseket tanulmanyozzuk, egyuttal alkalmunk nyilik
végig futni az eddig mondottakon, mert csak a helyeseknek folismert
elvekkel valo Osszehasonlitgatas fog meggyézni az irant, vajjon he-
lyesen volt-c az clsé magyarorszagi népszamlalas tervezve és végre-
hajtva.

Népszamlalas meginditasa a legtobb orszagban a beliigyi
ministert, mint a kozigazgatas voltaképi vezetsjét illeti, habar semmi
sem all utjaban annak, hogy a kozgazdasagi ministerre ruhaztassek
~ mint példaul rajtunk kiviil Olaszorszagban tortént. — Minthogy a
hadi kotelekben levd egyének megszamlalasa altal a honvédelmi
minister is ¢rdekelve van, egyiittes eljarast kellett Magyarorszagon
kovetni.

A népszamlalas oly iigy, mely az Osszes nemzet legbensobb vi-
szonyaival foglalkozik, azért az, rendszeres torvény nélkiil nem lett
volna megindithato; gondoskodva volt tehat hazankban is arrol, hogy
az a torvényhozas beleegyezésével indittassék meg.

Barmikep indittatott volna meg egyébirant a népszamlalas, a
meggy6z6des altalanos volt, hogy iidvis czélt a nemzet altalanos s
minél buzgobh részvéte nelkiil lehetetlen lett volna eléerni. Kzért 16n
felhivatva a torvény kozzétetelével egyiitt a nemzet, hogy becsiiletbeli
kotelességének ismerje mindazt megtenni, mi a népszamlalas lehets
legtokeletesebb sikerét, egyuttal a kozkinestar leheté legesekélyebb
terheltetése mellett elérni engedi. Hogy miben 41l a lakossag részvéte,
kozremitkddese : azt részletes utasitasok mondtak, melyek egyszers-
mind a népszamlalas tervezetét is ismertették.

A magyarorszagi népszamlalas 1869-ik évi deczember 31-dikére
volt kitlizve, azaz, hogy az év utolsé napjanak éjfeli oraja volt hata-
roz0, s az akkor létezett allapot lett a kovetkezé napokban szamba
véve. Az évfordulo 16n tehat hatarnapul kitiizve s ezzel a nemzetkozi
kongressusok altal kimondott egyik féelvnek elég téve es elfogadva
az alap, mely a kor szabatos meghatarozasat lehetévé teszi, a kettés
teljegyzéseket és kihagyasokat a leheté minimumra szoritja.

A vigrehajtas modszerére nézve is az wjabbkori vivmanyokhoz
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ragaszkodott a hazai népszamlalas, és elfogadvan az dnszimlalas mod-
szerét, azt ket iranyban iparkodott valositani. Az egisz ugyvezctés
ugyanis kiilon e cz€lbol o megyei és varosi értelmiségbél, a lakossig
hizalmat birod népszamlalo bizottsagra lett ruhazva, mely megallapitott
terv szerint, legnagyobbrészt a kdzségekre bizta ugyan a szimlalas
tényleges végrehajtasat, de a hol a kozség maga ant teljesiteni kép-
telen volt, szintén bizalmi férfiakrol gondoskodott, kik szamlalo igyni-
kokiil mitkodtek.

E czélbol minden megye, varos sth. annyi szamlalo keriiletre
lett osztva, hogy egy-egy szamlalora 5—800 léleleknél tobh ne essek,
hogy a munka ekkép néhany nap alatt orszigszerte he legyen fe-
jezhetd.

A szamlalas maga haztartasi lajstromokkal eszkizoltetett, me-

lyeket bejelentési ivek alakjaban, nagyobh varosokban -— ez closzor
ugyan csak Budapest volt erre kiszemelve — az illcté csalad- vagy

haztartas fejel maguk toltottek be, a hasonalaku es rovatu folvéeteli
iveket a szamlalo biztos tolte be a helyszinén a lakosok sajat bemon-
dasa szerint. Mind a esaladfok altal hetoltott bejelentesi ivek kiosz-
tasat ¢és beszedését, mind a folvételi ivek betoltéset ily bizalmi ferfiak
eszkozoltek. Ugyancesak bizalmi férfiak hajtottak vogre a felilvizs-
galatot ¢s gyujtottek ossze az oslajstromokat, melyekhél késobb a
koltsegi attekintések késziiltek.

Ez 6slajstromok kozitl o bejelentési ivek kitllapjara rd voltak
vezetve a lakviszonyokat szambaveendd rovatok, kitiintetendék vajjon
a lakds pinczében, foldszint, hanyadik cncleten, padlason van-e;
vajjon a lakist hany szoba, kamra, elészoba, konyha képezi, csupan
lakésra szolgil-e, vagy tizletre is és milyenre, s e czélrn van-e és hany
bolt, kamra, pincze, félszer (szin), raktar, istallo (hany 10- vagy
marhara valo), akol (hodaly), esiir (pajta) ? Ugyanez ivek homlokzatéra
volt nyomva egy rovid ‘11tasitits, mely a csaladfot arra figyelmezteti,
kit kelljen ez ivbe folvennie s kit nerm, itt volt nevezetesen kitiintetve
a sziilohely, jelen- ¢s tavollét, o huzamos vagy ideiglenes tartozkodas
modja, mely koriitlményekbol késobh az illetékes ¢s honos vagyis a
jogl népesség dertil ki; mert a magyar népszamlalis tervezete erre
is volt tekintettel, noha altalaban a tényleges népesség I6n o szami-
tasnal alapul véve s a nemzetkozi értekezletek valamint a tudomany
fokivanalmanak ezzel is eleg téve.

A hejelentési és folvételi ivek, ezen legfébh fontossagu alap-
okmianyok szerkesatésencl azon elvbol indultunk ki, hogy a megsza-



mozott fejrovatokban azon tényen kivill, mely az illeté rovatokban
kitiintetendd, egy kis magyarazat is foglaltassék, hogy a rovat mikent
toltends be, mi a vele foglalkozonak folyton szeme eldtt lebegven,
nemesak kényelmesbbé tette rea nézve a munkat, hanem megbizha-
tobba az credményt is.

Ezen rovatokban foglaltattak (mindeniitt 6szhangzatban az
altalunk mar ismert clvekkel és tanokkal): 1) a lakok folyo szama,
2) a lakok vezetck és keresztneve, nemesi czime és rangja, 3) neme,
4) sziletési éve, B) vallasa, 6) wyelve—vagy memzetisége, 7) csaladi
allapota, 8—9) hivatasa meg foglalkozési viszonya, 10) sziilghelye,
11) honossaga, 12—13) jelen- vagy tavolléte a szerint, hogy ideig-
lenes-e vagy huzamos, melynek meghatarozasara egy honapi idékoz
volt felvéve; 14) miveltségi foka, t. i olvasni, irni tudds vagy nem
tudas; végre 15) egy jegyzeti rovat, melybe bejegyzendé volt, vajjon
vak, siketnéma, elmebeteg, hillye-¢ az illeté; tovabba az illets lakos-
nak a katonasaghoz valo viszonya, a hadseregben viselt rangja; ide-
geneknél az orszag, melyben honosak, tavollevoknel tartozkodasi
helyok stb.

Ez ivek hatulso lapja végre a hazi allatok szambavételének volt
fentartva. Az illetd rovatok itt is a mennyire lehet, egyszeriiek va-
lanak, mégis « lovak- és szarvasmarbaknal kittintették a nemet is,
lovakn#l azonkiviil vajjon nehéz- vagy konnyii fajuak-e, mi & hadsereg-
beli szitkségletre nézve fontos; tovabba a szarvasmarh&anal magyar
faj vagy svajezi (csira, riska-e) s ez osztalyozast juhoknal is nemesitett
és kozonseges czim alatt kivanta, mi viszont mezogazdasagi viszo-
nyainkra ¢s haladasunkra nézve nagy befolyasu tény.

A bejelentesi ivek betoltését kiilon utasitas is szabalyozta, ellatva
a szitkséges lajstromokkal, melyekbe a beszedett ivek voltak veze-
tendék. Szintén killén oktatas figyelmeztette a szamlalo biztosokat
mind arra, mire a folvételi ivek betoltésénel figyelemmel kellett
lenniok ; azonkiviil létezett egy altalanos oktatas és utasitas varosok
és kozsegek szamara, mely az egész eljarast és tigymenetet szaba-
lyozta.

Miutan a bejelentesi és {olvételi ivek csak a nyers anyagot
szolgaltatjak a neépszamlalas ceredményeinek kitiintetésehez, gondos-
kodni kellett arrol, hogy az emlitett iveken nagyrészt még szavakban
foglalt anyag kezelhetGen vagyis szamszerint Osszeallittassék s ez tor-
tent az ugynevezett kozsegi attekintesben. — A kozségi attekintés szer-
kesztése tehat a népszamlalas egyik legfontosabb ténye volt, fontosabb
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annal inkabb, mert Osszeallitisanak a kozscgnel kellett reudszerint
torténui, csak kivételes esctekben gondoskodott rolu a sziunlalo bizott-
sag, akkor ugyanis, ha o kozségben ¢ munkara alkalmatos cgyénck
épen nem talalkoztak. E kouzségl attekintesck képeztok tovibba a tobbi
munkalatnak is alapjat és szakképzett kozpouton mar azért sem voltak
kezelheték, mert 15.000,000-nyi lakossigunknal peldaul, elobb minden
haztartas, késébb minden haz killon sort kapvan, kériilbelsl 3,1lletoleg
1 millio sornak felelt volna meg. De meg ily kizségi attekintés is kozel
B-sz0r 14,000 késziilt az orszagban, s.azt sem lehetett, fegalabl nem a
létezett szervezet mellett s kelld vivid ido alatt mind a kdzpontban
feldolgozni. Ezért késziltek a kizsegi dttekintésekbdl jarasi, ezekbol
megyei ittekintések, melyck a szabad kiralyi virosokéval egyiitt ere-
detileg keriiltek azutan a statistikai hivatalba, az orszigos Gssze-
allitas vogett.

A kozsegi attekintésck czen fontossaginal fogva kiulon utasitas
is késziilt, mely szerkesztesokre oktatott. Kz attekintések tobb reszre
oszoltak., Az I. részben a lakosshg sziun, nem, vallas; allapot, tartoz-
kodas, miveltségi fok ¢s kor szerint van felsorolva, egy-cgy sorbun
windeniitt egy egész hiz lakossagat tiintetvén ki, ugy hogy az utolso
hazszam o hazak osszeget, a vogisszeg pedig a kisog dsszes Inkos-
sagat kitlintette,

A 1L rész a hivatas vagy foglalkozis szerint osztalyozott jelen-
levd- népességet tiinteti ki, Az attekintés eme részében nagy hiala-
dasnak van helye, mert ha lehetetlennek latszott is eloszor, hogy a sok
sziziele iparag mind kitlon ki legyen tintetve az attekintesben, mi
ugyanannyi fejrovatot tett volna sziikségessc, melynck legnagyobb
rcsze divesen maradt volna a legtobh kozséghen, Ezért bhizonyos cso-
portositasrol kellett gondoskodni, mely a papokat, hivatalnokokat,
tanarokat s tanulokat, az egészségiigyi személyeket, iigyvedeket, mii-
vészeket, irokat kiilon felsorolva, kilon csoportba gyiijti w fold- eés
crdémivelessel, kitlon a halaszattal, s végre a banydszattal s kohi-
szattal foglalkozokat, a voltaképr iparigakat pedig hat esoportha
szedi. Jovére batran fog lehetni az egyes iparnemcket vészletesen 161-
sorolui, gondoskodvin 1ola, hogy a mindeniitt cléfordulo mesterségek
elnevezése el6 legyen a fejben nyomatva; misok szamara pedig
eleg tires fejii rovat alljon rendelkezésre,

Ekkor elmaradhat azon csoportositias, mely szevint eddig a) az
épitészeti s mitvészeti, b) a fém-, ko-, fa-, ¢) a vegyoszeti, elelmezési,
dohanyczikk-termelési, d) a szovi, €) a hor, ¢s papir s egyeh iparral
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foglalkozok, f) pedig a nem kozvetleniil termelé foglalkozasuak
voltak kimutatva ; killon rovatban fordulvan ¢lé a kereskedik, a szal-
litok, a pénz- ¢s hitelintézeteknél alkalmazottak, a haztulajdonosok,
jaradektulajdonosok, a személyes szolgalatokat teljesitdk, végre pedig
a bizonyos foglalkozas netkiili egyénck 14 éven feliil meg alul. Meg fog
azonban maradni jovire is, hogy mind ezen a f61d-, kéz- és gyaripar-
ral, o kereskedéssel s szallitassal foglalkozo egyének haromfélekép
legyvenck osztalyozva: mint villalkozok, hivatalnokek és munkasok,
mert az ez alapon nyert szamok termelési ¢és forgalmi viszonyaink ki-
deritéscére okvetleniil fontos tényezokiil bizonyultak.

A hadsereghez valo viszony, melyet korabban emlitettem, kiilon
ITI-ik attekintésnek képeste targyat, valamint kiilon lajstromoztattak
még [V-er a jelenlevé idegenek és tavollevd helybeliek, killon eg
V-ik kozscgi attekintes készillvén végre az épiiletekre nézve.

Ez volt tehat az anyag, melylyel a népszamlalas befejezésével
rendelkeztiink ; cz a keret, melybe az anyag gyiilt s melynek meg-
szerzéséhez csakugyan az cgész nemzet kozremitkddese volt sziik-
SCEes.

Az ckkép szerzett anyag barmily gondosan volt gyiijtve, fel-
dolgozis nétkiil nemn lett volna hasznalhato, holt kines, melyet életre
barhol esak a tudomany altal istapolt statistikai hivatalok kelthetnek.

A kozségi attekintésck jarasok szerint, megyei Attekintésekbe
foglalva, s a varosokéval egyiitt hekitldetvén a statistikai hivatalba, az
orszagos ittckintés kinnyen volt dsszeallithato s mint eléleges ered-
mény konnyen kozzé is volt teheto. Hz elsé kozlemény cgyébirant
esuk nyers adatokat nynjtott a kozonségnek, bar e nyers adatok az
altalinos ismertetesre legalkalmasabbak, legaltalanosabb érdekiick
valanak.

A tulajdonképeni tudomanyos feldolgozas csak ezutan kezdédott
a nyers anyag tokeletes kihasznalasa esak azontul indulhatott meg,
miutan a hivatal az eléleges kozlés altal a kozvarakozasnak egy idére
eleget feven, tobb nyugalommal fordulhatott tovabbi teendéihez a
ncpesség statistikaja kol

Csak akkor lehetett peéldaul hozzafogni az egyes orszagok,
megyék, szekek sth. viszonylagos népességének kiszamitasahoz; nem
eleg pedig tudni, cgyaltalaban hany lélek esik egy négyszog meért-
foldre, hancm hany és, legalabb csoportok szerint, milyen koru fértiu,
hany ¢és milyen koru nélakos; az altalanos népességhdl ki kellett
szamitani mily arinyban all példanl a katonasaghoz s hogy oszlik el
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igy viszonylag sth., ha végill a viszouylagos népessegi sziamot koz-
gazdasagi intézkedések alapjaul akarjuk hasznalni, kilon kellett o
lakottabb vArosokat és népességi viszonyait kihasitani, killon pedig a
vidéki lakossagot a gazdasigilag hasznalhato teriilettel dsszevetni,

Ekkor indult meg csak a szazaleki szamitas a kilonfele aranyok
kitiintetése végett. Peldaul az Osszes lakossag mily része, °-ban
kifejezve, katholikus, protestans stb. mily aranyokat tiintetnek ki az
egyes korosztalyok, mikép csoportosulnak a kereset s foglalkozas szerint
Osszeallitott néposztalyok stb.

Ily nagy koltséggel meginditott népszamlalasi munkinak egy-
altaliban nem elég csupAn megyei Osszegekben 1épui a kozdnség elé,
s miutan 14,000 kozség kiillon viszonyait kitiintetni talan tulsagos
részletezés lett volna, legalabb is a jarasi attekintescket kellett be-
kivetelni a kozpontba s a kozlemények sulyat is a jarasokba fektetni,
melyek a kiilén sommézatu varosokkal egyiitt egy megyel Osszeghe
voltak foglalhatok.

A feldolgozando munkalatnak egyik legnehezebb részet kipezte
tovabba a lakhelydktol tavol levé honfiak szambavetele. Eddigt nép-
szamlalasok tapasztalata azt mutatja, hogy rendszerint sokkal tobb
idegen (akar méas kozség-, megye- vagy orszagbeli) mutattatik ki jelen-
levonek az illeté helyeken, mint valamennyi kézségben tavollevéil van
kitintetve. s ez természetes is ¢s a tényleges népesség fontossaganak
beismerésére is vezetett. Mert nemesak konnyebben felejtjik ol azt,
ki szemiink clétt nincs, még ha kilénben a csaladhoz is tartoznék, csak
hosszabban tartott légyen tavolléte, de meg szamos, kiltoldon ¢lo
hazankfia van, kinek cgyaltalin ninesen senkic az orszaghban, ki a
szamlalaskor bemondja.

K kettos oknal fogva tobb hidnyos foljegyzés nem volt kiderithetd
meg kesGbb sem, habar a magyar-osztrak kovetségek, consulatusok
sth. is igénybe vetettek. Megis, jobbnak hianyaval ez eljarast kellett
kovetni, noha ez az utdlagos munkit tetemesen megszaporita.

Hasonlolag hosszas targyalasokat okozott a polgari és katonai
szamitasnak — mely esak kétfele volt végrehajtva, — bsszeegyez-
tetése; roppant dolgot adott pedig az ily altalanos, orszagos folvetel-
nél ki nem keriilheté hianyok potlasa ¢s hibak helyreigazitisa, s azért
helyesnek bizonyult amaz eljaras, mely elészor behatobb  biralat
nélkiil kozle csupan a sommazatokat, minden tovabbi feldolgozast és
combinatiot pedig az egész anyagnak lehetbleg kilgazitott alakban
valo bekiildése utanra hagyta.
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Bs hogy o munka czen része, a mennyire lehet, legesekélyebbre
szorittatott, és hogy az credetileg gyiyjtott anyag orszagszerte minel
megbizhatobb legyen, azért volt szitkséges, hogy a helyi vizsgalo és
ellendrkodé hizottsigi tagok minél lelkiiamereteschben jarjanak el
feladatukban. A kormany e czilhol a hazai kozonséghez fordult, fel-
hiva 6t nemesak szenvedoleges kozremiikidesre, hogy ugyanis eltit-
kolas ¢s tagadas altal e fontos mfinek létrejottét ne akadalyoztassa;
hanem f6lhiva 6t tevileges részvételre is, tényleges kozremitkodésre
foleg az orszag értelmiscgét, azokat, kik az iigy fontosshgat felfogni
képesek leven, érte buzogni is tudnak.

Barmily munkéjaba keriilt legyen egyébirint az orszagnak alta-
laban, a statistikai hivatalnak s a kik mitkodésében tamogattak, kiils-
ndsen a népszamlilas: a gondolat, hogy eldszir hajt végre az orszag
sajat akaratabol, felelos 6nallo kormény vezetése alatt, Snmaga oly
miiveletet, melylyel a haladott kiilfold évrd) ¢vre nagyobb eredménye-
ket arat, melynek tokéletesitéscért a tudos vilag szakferfiai évtizedek
ota crnyedetleniil firadoznak; a gondolat, hogy minden egyes honpol-
garra haramlik, ha kotelességét teljesiti, egy rész azon dicséségbél,
mely az orszigot az altal eri, hogy koziigyei talapzatat, a mai tudo-
méany szinvonalan, 6 is kiepitette s oly népszamlalast eszkozolt, mely-
nel jobbal masutt sem igen dicselkedhetnek ; mindez dsszevéve erdt és
kitartast ontott mindnyajunkba s a kik onként sorakoztak a statis-
tika mivelésére s a kikre szamitott & baza ¢ nagy munkanal, készsc-
gesen jarultak végrehajtasalioz, azon jutalmazé Ontudatot viven
magukkal, hogy hiven teljesitették kotelességioket.

Az eredmény pedig immar tobb éven at kozkézen forog s vala-
mint  sok tekintetben alapjat képezte szamos korméanyintéz-
kedésnek, gy tetemesen jarult a kilfoldon is oda, hogy elmara-
dottnak tekintett nemzetiinket imméar a legcivilizaltabb nopek koze
sorozzak.

A népszamlalassal, valamint Altaliban a népességi statistika
kérdéseivel o nemzetkozi stat. kongressusok minden iilés-
szakukban is boven foglalkoztak. Szabalyokat is allitottak fel, melyek-
nek ismerete nemcsak érdekes, de, miutan az egyes allamok Altal
nagyrészt el is fogadtattak, majdnem nelkiilozhetlen volna, ha a leg-
utobbi tanicskozmanyok és megéallapodasok ez alol 61 nem men-
tenének,

Noha ugyanis a londoni kongressus 1860-ban e kérdéssel ki-
valoan foglalkozott, a berlini szamos iidvés hatarozatot fogadott
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el, a floreaczi részletesen hatolt be ez tigybe, mégis, ugyszolvan,
valamennyiét ismerjik meg, ha a szt-pétervari, ez ido szerint
legutobbinak szemléljitk idevigo targyalasait.

Az ezen kongressust megelézd bizottsigi targyalasok ugyanis
tekintettel voltak minden elobbi munkalatokra é¢s behatoan foglalkoz-
tak feladatukkal, mert azon nézethsl indultak ki, hogy a népesség sza-
batos ismerete, killonhozo osztalyaik szerinti megszamlalasa és dssze-
vetése egyforma modszer szerint, kiindulasi pontja és lényeges alapja
j0 nemzetkozi statistikanak. Ha a {f6ldgdmb egyes ovszagai kozdit sza-
batos és valo Gsszehasonlitasokat akarunk tenni mindarra nézve, a mi az
embert illeti és természeti, gazdasagl s értelmi letezosének foltételeit
képezi, szitkséges, hogy megszamlalasuk ¢és osztalyzasuk koril altala-
ban egyforma eljarast kivessiink oly vilagos és egyszeriy, pontos ¢s ha-
tarozott szabalyok szerint, melyeknek mindamellett eleg altalanosok-
nak kell lenni, hogy mindeniitt alkalmaztathassanak.

B tekintetben pedig a kongressusok csakugyan nagy szolgalato-
kat tettek az iigynck. Befolyasuk meg vilagosan ki is tiint abban, a
mint az utobbi népszamlalasok elrendeltettek, szerveztettek és fogana-
tosittattak. Ugyarez alkalommal azontul szimos tapasztalatokat is
szereztek az egyes orszagokban, Ggy, hogy jelenleg minddssze nehany
nem annyira homéalyos, mindinkabl hatarozatlan pontnak megszabasa,
foloslegeseknek vagy haszontalanoknak kikiiszobolése és nemely «ly
hatarozatnak megallapitasa marad fen, melyeket a szazad haladasa, a
tudomany fejlodese, leginkabb pedig a statistikai modszernck tokéle-
tesbiilése kivetel, s inkabb csak annak megszabisa sziikséges, mi valo
mellézhetetleniil a nemzetkdz statistikaba, mi bizhato az cgyes alla-
mok kiilén mivelé¢sére.

E szempontokbol indulva a kongressus clfogadta a kiovetkezo
hatarozatokat, melyek ez id6 szerint nemesak legujabbak s legkimeri-
tobbek, (e egyuttal legtokéletesebbek is, a mennyiben legnagyobb vé-
sz0k vagy mindenitt, vagy legalabb egyes allamokban tényleg életbe
is léptettetett; fontosok ¢s megfigyclendék vegil azért is, mert itt-ott
magyarazatokat is foglalnak magukban, melyck ily szimos fogalmat
megallapitdo és szabatos formulazast igénylé cljarasnal mellézhe-
tetlenek.

A szt-pétervari kongressusnak, ohajkép kimondott hataroza-
tai im ezek :

1. A roszul értelmezhetd és kettos szamlalas kikerilése vegest
megkiilonhoztetends :
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a) A tényleges vagy jelenlevd népesség,

b) a szokott tartozkodasn vagy telepitett népesség a tartozkod+
(telepités) szokott értelmében,

¢) o jogl népesség.

Tényleges vagy jelenlevd népesség (Ortsanwesende
Bevolkerung) alatt értends a szamlalas idejében, a szamlalas helyén
Jelenlevd személyek osszege.

Rendes tartozkodasa vagy telepitett népessce
(Wohnbevilierung) alatt értendd, jelen- vagy tavolletoktsl figgetleniil
mindazon egytnek Osszege, kik a sziamlalas helyén rendesen laknak,
vagyis a tényleges népesség, hozzaszamitvan a pillanatnyilag (momen-
tancment) tavollevéket; de leszamitvan azokat, kik csak pillanatnyilag
vannak jelen a szamlilas perezében.

Joginépessiég (Wolnsitz- oder heimathberechtigte Bevol-
kerung) alatt azon egyéneket értjiik osszességiikben, kik a szdmlalas
helyén illetekes {artozkodasuak, s a kik ott be vannak jegyezve vagy
lajstromozva (immatriculés) a mennyiben tirvényszerii lajstromozas
letezik.

2. Az altalanos szamlalasnak névszerintinek kell lenni, s a tény-
leges népességre vonatkoznia,

3. A mi a nemzetkizi megéllapodasokat illeti, tekintve a rendes
tartozkodast és jogi népesség szdmbavételét, ezt eztttal mellozik, latva
a lehetetlenseget egyforma szabvanyok megallapitisira nézve az egyes
allamok ¢s korszakok térvényliozasanak killonbsegét tekintve,

4. A szamlalasok legalabb cgyszer eszkézlenddk tiz évenkint.
azon ¢vekben, melyek szama 0O-val végzodik. 1d6kozi szamlalasok esz-
kizlese az illetd kormanyok belatisara van hagyva.

5. A szamlalasoknak, a mennyire lehetséges, egy napon kell veé-
geztetni, vagy legalabb egy hatarozott napra és orara kell vonat-
kozniok.

6. A szamlalas szervezése és cllendérzése minden egyes allamra
bizatik ¢s aanak kiillon viszonyai szerint eszkozlenddk; mindamellett
igen dhajtando, hogy a vegrehajtas és cllendrzos killon tigynokokre bi-
zasstk, ¢s hogy a népesség onmaga mitkodjck kozre a szamlalasban,

7. A tényleges népesség, mely a megszamlalas targya, egyéni
Yap ek (bulletins individuels) altal allapittassck meg, ha a népesség
miveltségi allapota s az orszig kiilon viszonyal ezt megengedik ; ellen-
kezd esetben a harztartasi lajstromok rendszere fogadando
el. Haaszamlalas egyéni lapok altal eszkozoltetik,ezek olylajstromokkal
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bévitendsk, melyek a haztartasi lajstromokat potoljak és minden
egyénre nézve a csalad vagy héaztartas fejevel valo rokonsagot vagy
hozza vald viszonyat kimutatjak.

Az egyéni lapokban a kozvetlen kérdés, vagyis o megszimlalan-
do egyénhez intézett kerdés alakja, minden egyébnél elonyisebb.

8. A szambaveend$ tények valamennyi allamra nézve lénye-
gesek (essentiels) vagy foltctelesek (facultatifs.)

A szambaveendd lényeges tényck kovetkezok :

a) a vezeték- és keresztnév; b) a nem; ¢) a kor; d) a csalad
vagy héaztartas fejéhez valo viszony; ¢) a polgari vagy csaladi alla-
pot; f) a kereset vagy foglalkozas; g) a hitfelekezet; h) a heszélt
nyelv (langue parlée) ;i) az olvasni-irni tudas; j) a szirmazas, sziile-
tési hely és nemzetiség; k) a rvendes lakhely és a tartozkodas jellege a
szamlalas  helyén; 1) a vaksag, siketnémasag, hiilyeseg (idiotisme,
cretinisme) és az elmekorsag.

Valamennyi tébbi tény, mely érdeket kelthetne, az illeté allam
valasztasatol figg.

9. Mindeniitt, hol a népesség miveltségi foka megengedi, fokép
a nagy varosokban, a kor a sziletés éve és honapja szerint hemondan-
do. A hol a kor az évek szama szerint mondatik be, a teljesen betoltott
évek jonnek szimba; az egy éven aloli gyermekek kora honapok sze-
rint hemondandd.

10. A csalad vagy haztartas fejéhez valo viszony vagy a rokon-
sag foka vagy a haztartasban elfoglalt allas szerint (tanito, neveld.
szolga, munkas, tanonez, lako, vendég sth.) mondando he.

11. A csaladi allapot bemondasa csak a torvényes hazassagokra
vagy a torvényesen kimondott clvalasi esetekre vonatkozik.

12. Kereset és foglalkozas alatt az értendd, melybél a megszam-
lalando cgyen fokeresetforrasat kapja, vagy melynek tevékenyscge {6-
részét szenteli. A mely szemeélyek ket vagy tobb foglalkozast {iznek,
mindnyAjat kotelesek bemondani, kijelolvén azt, melyet legfoébbnek
tartanak, szitkséges azontul a tarsadalmi 4llast is bemondani, a mennyi-
hen ugyanis az illeté egyén, foglalkozasaban mester, segid vagy mun-
kas. Végiil, ha egyéni lapok utjan foly a szamlalas, azon ecgyénekre
nézve, kik killon vagy figgetlen foglalkozas nélkiil élnek valamely esa-
ladban, a csaladf6 foglalkozasat kell bemondani.

13. A hitfelekezet rovatdban az egyén azon vallisa foglalando,
melyben az felnétt, vagy késohb valasztvan azt, melyben jelenleg van,



111

vagyis altalaban azon hitfelekezet, melyhez a szdmlilandé egyén
tartozik.

14. Azolvasni-irni tudésra nézve egyszeriien megmondando, tud-e,
az illeté egyikét vagy masikat a nelkil, hogy jol vagy tokéletlenil
tudja-e.

15. A sziiletési hely bemondasa csak azon egyénekre vonatko-
zik, kik a szamlalas helyén kiviill szitlettek. Ttt bemondando, ha lehet,
a kozség s legalabb a legnagyobh teriileti beosztas, melyben a sziile-
tési hely fekszik (megye, keriilet sth.) ; idegenekre nézve az 4llam ne-
vezend$ meg, melybol szarmaznak,

16. A rendes lakhely, a szokott tartozkodas, atmenet sth. bemon-
dasa az illeté allam hatarozataitol figgnek.

Ha — mint valoszind is

a szt-pétervari hatarozatokat fogad-
juk el, melyeket egychirant mas kongressusok is régebben hangoztat-
tak, csakis tiz évrol tiz évre ismerhetjitk népességiink allomanyat.

Mar pedig a népességi téke — mint a fejezet kezdetén is emlitve
vala — sokkal nagyobb kincs, semhogy valtozasa folyvést s legalabb
évril-évre ne érdekelne. Szamba is veszszitk egyébirant, mert e czélra
szolgil a népescdési mozgalom statistikaja.

A statistikinak czen 4ga a népességi lajstromokbol szedi anya-
gat, mely lajstromok vezetésive a kilfold szamos orszagaiban kiilon
hatosagok 1éteznek, nalunk ez anyagot az egyhazi anyakionyvek (mat-
rieulak) nyajtjak.

Alapja e statistikanak az ¢venkint eléfordulo szilletosek és
halalozasok szimanak ismerete, melyekhez, miutén keresztycn
allamokban a hazassa g képezi a csalad alapjat, s igy a torvényes
srilletéseknek is ez a megelézije : a hazassig foljegyzése is jarul.

A népesség csaladi allapotanak és szambeli valtozasanak ¢ La-
rom nembeli foljegyzésck azonban csak egyik, bar tagadhatlanal leg-
fontosabb s legnagyobh részét nytjtjak. Hogy a népességi mozgalom-
nak képe teljes legyen, okvetleniil szimba volna még veends a ki- és
bevandorlottak, azidénkint itt tartozkodo vagy megtelepedet-
teknek szimbavétele. Nalunk erre nézve, agyszolvan, semmi foljegyzési
forras sem létesik, hacsak azon csekély szimu esetet nem tekintjiik
annak, amikor valamely kiilfoldril bevandorlott indigenatust ker,
vagy killfldre tavozo elbocsattatasiat kéri a magyar allampol-
gari kotelekbol.

Azon sokkal szamosabb eset, midon valaki kivandorol s ott éve-
kig ellakik vagy végleg megtelepszik, valamint a mikor hozzank bejs-
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ve, s megizlelve életmodunkat, allandoan a mienk marad szimosabh
kiilf6ldi : az mar sehonnan ki nem deriil ; nem kevésbbé mindazon év-
rél évre szaporodd esetek, midén idénkinti egy-két-havom évi tartoz-
kodas vegett hazat cserclnek.

Vigasztalhatnok egyébirant magunkat akar o kilfold peldaja-
val, bol e mozgalom sokkal nagyobbszerti (csak az Amerikaba, Austri-
liaha telepedést kell tekinteniink) s a hol sokkal nagyobb iparkodast
fejtettek ki e szamok foljegyzésire, a nélkil, hogy eleddig czelt értek
volna. A szabad koltozkodés koraban ez egychirant nem is lehet més-
kép, s barmily szigorda rendéri szabalyokat alkossanak, mindig fognak
talalkozni, kik ezeket kijatszak. S ha mar a betelepedoket lakasfogla-
laskor lehet is valaliogy szambavenni, a tavozokat feljegyezni nem
sikeritl, mert e tekintetben semmi ellenorkodés sem gyakorolhato, ha-
csak a nemzetkozi foljegyzes nem segit a bajon, a mikor
ugyanis az illeté allam a betelepedéskor adja tudomasul azt azon
allamnak, honnan a bevandorlo kerillt, mit egy és ugyanazon allam
kiillonbozo hatosagai az orszagon heldl valo vandorlaskor is meg-
tehetnek.

Masik vigasztalo azontal az ily vandorlasi esetekeek nem abso-
lute, de relative csekeélyebh szamuk. Hazinkban példaul a jelenlevd
idegeneknek szama mint az utolsd szamlalaskor kitiint, az Gsszes népes-
ségnek csak 0.5499-at, a tavollevi helybeliek épen csak 0.5 %-it képez-
tek, melynek tulajdonképen csak kitlonbdzete nyom, a kettonek egyenlo
szama killonben fedezvén egymaist.

Mindamellett e tényckre is visszatériink meég, a mikor ugyanis
be fogom mutatni, mily intézményck léteznek, milyeket czcloznak kiil-
foldon a népesség szamon tartasara, mely targy annal fontosabb, mert
kozvetlen kapesolatban all a polgari hazassag egyre terjedd
intézményével, melynek behozatalival nem maradhat tobbé a polgari
lajstromok vezettse a papok kezéhen.

Legeloszor is Magyarorszag ebbeli viszonyait tekintve, fajdalom-
mal kell konstatalni, hogy 1850-n¢l tovabb visszafele esé évre nézve sem-
mifele adatokkal nem birunk. Ezck beszerzéseét is az akkor Magyaror-
szag folott is teljhatalommal uralkodd osztrak kormany rendelte el s
a mint absolutistice korméanyzott allamban konnyebb keresatiil vinui,
pontosan be is keriiltek. Az adatgyiijtés eleg részletes 1s vala, kiterjedt
az az esketéseknel a hizassigkotos idejére s a hazasulok korira s val-
lasara, mi altal a vegyes hazassagok is kideriiltek; a sziiletéseknél a
sziiles honapjara a sziilottek neménck kitiintetésevel egyiitt. Hasonlo-
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kép ki voltak mutatandok a tobbes sziilések és torvénytelen agyuak; a
halalozasnal a halottak kora volt kitiintetend s a halaleset idején
kiviil a halalozas oka is be volt mondando.

Ebbél latni valo, hogy az akkor Bécsben székelt statistika eleg
anyaggal rendelkezett a népességi mozgalomnak kitiintetésére. Meg is
jelentek az crrél szolo kozlemények elégge részletesen feldolgozva
1860-ig. Az ekkor megindult nemzeti mozgalom s ideiglenes alkotma-
nyos felszabadulis, sokhelyt megsziintette Magyarorszdgban az adat-
szolgaltatast, melyet az akkori magyar kormanykdzeg, t. i. a helytar-
tosag valami kiilonds erclylyel nem is siirgetett, mert Bécsbe szallitani
az adatokat scnki sem torckedett, hazai kozeg pedig feldolgozasukra
nem létezett.

A rovid alkotmanyos korszak elmultival djabban stirgettek
Béeshol az adatokat s azok 1860—63 hijaval ujra bekeriiltek s {8l is
dolgoztattak, sot 1865-ig inclusive, meg is jelentek a bécsi stat. bizott-
sag altal kiadott »Kozleményekben.« A kivetkez6 évben mar senki sem
torodott az adatok beszerzésével s igy a magyar felelés korméanyra
maradt az akaratan kiviil keletkezett hézag betoltésérol gondoskodni.

A nemzetkozi kongressusok megallapodasainak szemmeltartasa-
val késziilt mintak szét is kiildettek az orszaghan a stat. hivatal altal,
de eredményok vajmi csekcly volt. Az elsd adatgyfijtés oly hézagokat
tiimtetett fel s oly hianyos volt, hogy eredményei tssze sem allittathat-
tak. Ujabl s leheté legerélyesebb intézkedésekre, egyuttal azonban a
mintak leheté egyszeriisitésére volt szitkség, hogy czélt érjunk s ki-
toltve a hézagot 1866-t01 1870-ig, azt a hivatalos statistikai évkdényv
miésodik folyamaban kozzé is lehetett tenni. Ezt kivette az 1871-t6l
1873 vogelg terjedd adat-cyklus, mely ugyanezen évkinyv harmadik
folyamaban latott napvilagot.

Fz adatok, fijdalom, nem emelkedhettek a tadomany méltanyos
koveteléseinck mai sziuvonalara. Sem a hazasulandok kora, sem a szii-
letésck ideje honapok szerint, sem a halalozasok oka s a halottak kora
e kimutatasokhan nem talaltatik, E részletekrsl le kellett mondani,
hogy legalabb a helyes szaimoknak jussunk birtokéaba.

De igy iy, & mint az anyag bekerilt, tekintve sok évi hianyat,
vigtelenill heesesnek mondhats az. Tekintve, hogy az egyes vallasfe-
lekezetek papjai szolgaltattak, mar ezzel magaval ki lon tiintetve a
népmozgalom mindhirom mozzanatinak hitfelekezet szerinti megkii-
lonhdztetese. A gyiijté-mintak vegtelen egyszeriisitése mellett is, sike-
rillt azokba mégis hetennd a hazassagoknal a vegyeseket, a szille-

A giakorluti taststika kézikingve 8
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2. A népesedési mozgalom fétényei honapok és évszakok szerint
csoportositandok.

3. Mindazon részletek, melyck a halalozasi tablazatokra vonat-
kozolag az elst foljegyzésekbol merithetdk, a kor szerinti halalozas tab-
lazataiba is beveenddk.

4. A tablazatoknak magukban kell foglalniok a halottak foglal-
kozasi adatait is a szadmlalasra nézve clfogadott osztilyozas szerint.

5. A héazasuloknak kor szerinti osztalyozasara nézve egyforma
csoportok fogadandok el, és pedig : ¢venkinti a 25-dik évig ¢ b éven-
kinti a 100 éves korig,

Ugyancsak a népességi statistika korvébe tartozik a mit a né-
pességi lajstromokra nézve megillapitottak Szt.-poter-
varott.

E szerint :

1. A kongressus ajanlja az egyes orszigok kormanyainak, hogy
kiilonleges lajstromok és nyilvantartasi registerek helyett Altalinos
népessiégilajstromokat hozzanak be;

2. K népességi lajstromok vezetése a kizségi hatosagokra bizando
azon allamolkban, melyek helyes egyforma kozségi szervesettel hirnak.
A mely allamokban a varosok a t0bbi teriilettol kilonvalt testeket al-
kotnak, a lajstromok vezelése vagy a vidéki hatosagokra vagy a vend-
Orségre bizando.

Minden esetben ohajtando, hogy a lajstromozas cgyforma sza-
balyok szerint torténjék s a korok hatdirai a kizigazgatasi terilletek s
a polgari lajstrom hataraival Gsszeossenck,

3. A népességi lajstromokban minden haztartas kiilon lapot kap.
A két nembeli kiilon lako egyének mint haztartast kepezok tekinten-
dok. A szolgak és munkasok, mint a haztartis tagjai vezctl.etik be; de
a hol a szolgak és munkasok gyakran valtakoznak, foleg nagy varo-
sokban : elonyosebb kiilon lajstromokat vezetni a jovi-mend népesség
(population flottante) szamara s minden egyénnck kiillon lapot nyitni.

4. A népességi lajstromnak mindazon rovatokkal kell birnia,
melyek a szamlalas altal szerzett adatoknak megfelelnek ; azonkiviil
kiillon rovatokat kell tartalmaznia a késobbi valtozisok {oljegyzéscre.
Az els6 bejegyzésre ennélfogva a kivetkezd adatokhoz sziikscgesek ro-
vatok : 1. vezeték- és keresztnév; 2. nem; 3. sziiletési hely ¢s 1d6; 4.
kor; 5. csaladi allapot; 6. betegségek; 7. vallis; 8. kereset ¢s foglal-
kozas. — Az eredeti fdljegyzésckben eléfordult valtozasok ugyan-e
rovatokban jegyezhetok fel; a lajstromolk statistikai feldolgozésanak
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konnyebbségére azonban ohajtando, hogy a csaladi allapotban torte-
nendd valtozasokra killon rovatok nyittassanak. Azonkivill kell két
rovat a halalozasi csetekre és okaikra. A halalozasoknal a nap beiran-
do. A halalozisi okokra nézve mellézhetetlen, hogy a kongressusok
altal elfogadott osztalyozas szerint torténjek bejegyzésok. A valtoza-
sokra nézve Lkivetkess rovatok szitkségesek : 1. a beiratas czime (lak-
hely, letelepedés, idonkinti jelenlét) az egyes orszagokban létezd tor-
venyck szerint; 2. a kozségbe érkezés s a beiratias papja; 3. a hely s
hiz bemondésa, a hol az illeté lakik ; 4. a kozséghdl tavozas napja és
a jovendo tartozkodasi hely megnevezise ; 5. adatok az idénkinti ta-
vollétre nézve. (A kozigazgatasi keriilet hatarain belél valo helyvalto-
zisok o 3-dik rovatban jegyezheték fel.) Az idonkint tavollevikre
nézve ohajtando, hogy csak akkor irassanak be, ha tavollétok két hetet
meghalad.

5. A népességi lajstromokban a kozigazgatasra nézve suziikséges
adatok szamara is nyittatnak rovatok, minden esetre pedig egy, hogy
a vonatkozasnak killon és killonos czélra vezetett lajstromokra helye
legyen.

6. A lajstromvezetos részleteire, valamint a bevezetés helyessé-
gét ellenérzd kozigazgatasi intézkedésekre a kongressus ki nem ter, de
helyesnck latja felbivni a korméanyok figyelmét a Belgiumban és Hol-
landban elfogadott modszerekre és ezeket, mint legegyszertibbeket és
legvilagosabbakat ajanlani,

1L
A mezogazdasagi statistika.

Ha az allam hatalmi tényezéinek elfogadjuk a teriletet és
népességet, a terillet Osszes viszonyal kozil, mindk : a teriilet
nagysaga, foldrajzi fekvése, hatarai, fold- és vizrajzi viszonyai stb. ok-
vetleniil azon tulajdonai nyomulnak 51 elsé sorba, melyeknél fogva a
mezdgazdasigra, foldmivelésre és allattenyésztésre tobbé vagy kevésbbé
alkalmas.

A t51d eme tulajdonaival ismertet meg, a teriiletnek e szempont-
hol valo megismertetésére vezet: a mezdgazdasagi statistika.
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Miutan « {61d emberi s allati, s6t 0jabban gépi munkaerd nélkil
meg nem mivelhetd, termeszetes, hogy a mezogazdasagi statistika ta-
nulmanyozasa kozhen ezekre is ki kell térniink.

Legtagabb értelemben ngyan az erdészet s6t aszoldoszet
is a 10ld miveléséhez tartoznak, mindamellett az erddk tenyésztése s
gondozasa valamint jovedelmok természete, nemkilonben a némileg
mar az iparhoz hasonlo szélészet és boraszat is elannyira
eliit6k a mez6gazdasagtol, hogy ezek statistikajanak killon tért kell
szentelniink. S igy a mezdgazdasagl statistika tanulmanyozasa alkal-
maval csak a szorosan vett foldmivelést, vele kapesolatban azonban az
allattenyésztést, s6t {izését tekintve a szellemi s anyagi munkaerdt is
fogjuk szemle ala venni.

Nemesak az egyes orszagok kormanyai, a nemzetkozi kongres-
susok is mind nagyobb figyelmet forditanak a mezigazdasagi statisti-
kara. E gondozas pedig igazolva van, ismét nemcsak a mezdgazdasag-
nak nagy termeld fontossaganil fogva, melylyel az jelenleg még a
legtobb europai allamban bir; hanem igazolva azon nehézségek altal
is, melyekkel létrehozasanak még mindeniitt kiizdenie kell,

Folosleges egyelére emlitenem az egyes nemzetkozi kongres-
susoknak ez ligyben folytatott targyalasait, melyekre még killonben is
ki fog kelleni térmem. Elég rautalnom azon tobhé-kevéshhé sikeriilt
kisérletekre, melyekkel egves allamok foglalkoztak a mezdgazdasagi
viszonyok folismerése végett.

Mellgzve a romaiak torekvéseit az okorban, V. Karolyct a ko-
zépkorban, vagy a lombardi kataster-munkalatokat a XVII. szazad
vége felé, a franczia nemzetgytlés hatarozatait a mult szazad lejarta-
val, melyeknek az 1806-ban megindult, de csak 1852-hen befejezett
franczia kataster 16n eredménye; mellézve, mondom, mind ¢ régibb
kisérleteket s torekveéseket, elég a nehany évtized ota e téren tamadt

-mozgalomra tekinteniink, elég a szemiink lattara, sajat hazankban e
targy 1616tt megeredt torvényhozol mozgalmat szemlelniink, hogy
felismerjitk a mezégazdasagi statistika fontossagat. Itt pedig megem-
lithetjitk, hogy az egéesz katastert munkalat sem egyéb, mint cgy-egy
nagyobbszerit miivelet ugyancsak a mezdgazdasagi statistika kirébél,
habar a pénziigy szolgalataban.

Hogy az elért eredmények mindekkoraig nem allanak talan
aranyban a munkara forditott faradsaggal és koltseggel, az ne riasz-
szon vissza. Kiilénben is kérdés még, nem allanak-e aranyban s nem
koveteliiuk-e példaul reszletesseg és pontossag tekintetében tobbet az



agrar-statistikato], mint a mennyit ez, a tényezéket tekintve, melyek-
kel mitkodnie kell, egyaltalan nyajtani képes.

A mezégazdasagi statistikatol ugyanis ma tobbé nemesak azt
koveteljilk, hogy mutassa ki a foldbirtokok terjedelmeét, mivelesét, ter-
melését; ma nem érjitk be tobbé azzal, hogy megtudjuk e statistika
altal mily munkaerével mitkodik a mezdgazdasag, miként fizeti a tu-
lajdonosokat, mily fejlédésnek indul, mely iranyban értékesiti termeé-
keit sth.? Ma méar a termelés foltételeit s tényezsit, a fejlodesi kepes-
séget, u termelés fokozasanak s folytonossaganak okait s alkalmazando
eszkdzeit is a mezégazdasagi statistika altal akarjuk megtudni.

Bs e kovetelés méltanyos is. Mert el kell ismerniink a folvetelek
minél nagyobb részletezésének szitksegét az egyes allamokra nézve;
meg kell kovetelniink, hogy a kormanyok kéltséget és faradsigot ne
kiméljenek a végett, hogy a fentebbi kérdések mindnyajara minél pon-
tosabb, kimeritébb és szabatosabb valaszt nyerjenek, miutan nemesak
a foldmivelési, az egész kozgazdasagi politikanak és okszeri torvény-
hozésnak ez ismeretek képezik egyik 6 alapjat.

Es itt ki kell térniink mint mas kérdéseknel is tenui fogjuk, mind
a nemzetkozi kongressusokra, mind a statistikai munkakra és irodalmi
megbiraltatasukra. Amazok mitkodésének behato szemlélése, emezek-
nek gondos tanulméanyozasa altal nemesak azt fogjuk megtanulni, mért
kell illy statistikat megszerezni, de azi is, hogyan kell ilyet késziteni.

Legelobb is, nem szabad méltanylat nélkiil hagynom a behato, a
statistika egyes agaival szakavatottan foglalkozo biralatokat. A meg-
jelent statistikai munkalatokra terjedé behato kritika, nemcsak az
Osszes szakbavago irodalmat icmerteti meg veliink, hanem kijelolvén
hibéit, azt is mondja milyennek kivanna az illeté szakirodalmat. Bz
uton tehat a statistikAnak — az ismert felkapott szojaras szerint —
fogyasatoival és sziikségleteikkel ismerkediink meg.

Attdnulmanyozva az eddig megjelent europai aratasi statistikak
legnagyobb részct ujra lathatjuk, hogy barmely hivatalos statistikai
mitben, megkoveteli a kozonseg és méltan, hogy meg legyenek nevezve
a forrasok, melyekbol meritett s az ut és modszer, melyen ez adatokat
gyijtotte ; de lathatjuk tovabba azon masik kovetelést is, hogy min-
deniitt egyenes adatgyiijtés szolgaltassa be az anyagot a hivatalos
statistikanak, becslesck teljes es szigoru kizarasa mellett.

E masodik pontra nézve, mely perhorrescalja a becslést, minde-
niitt csak kozvetlen adatgyijtést parancsolvan, kenytelen vagyok meg-
jegyezni, hogy ez elméletileg barmennyire lassék is helyesnek, gyakor-
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Miutan « 161d emberi s allati, s6t Gjabban gépi munkaerd nelkil
meg nem mivelhetd, természetes, hogy a mezigazdasagi statistika ta-
nulmanyozasa kizhen ezekre is ki kell térniink.

Legtagabb értelemben ngyan az erdészetsétaszolioszet
is a 161d miveléséhez tartoznak, mindamellett az erddk tenyésstése s
gondozésa valamint jévedelmdk természete, nemkilonben a némileg
mar az iparhoz hasonlo sz6lészet és boraszat is elannyira
elitok a mezogazdasagtol, hogy ezek statistikajanak kilon tért kell
szentelniink. S igy a mezogazdasigi statistika tanulményozisa alkal-
maval csak a szorosan vett foldmivelést, vele kapesolatban azonban az
allattenyésztést, sot fizdsét tekintve a szellemi s anyagi munkaerét is
fogjuk szemle ala venni.

Nemesak az egyes orszagok kormanyai, a nemzetkozi kongres-
susok is mind nagyobb figyelmet forditanak a mezigazdasigi statisti-
kara. E gondozas pedig igazolva van, ismét nemesak a mezbgazdasag-
nak nagy termeld fontossaginal fogva, melylyel az jelenleg még a
legtobh europai allamban bir; hanem igazolva azon nehézségek altal
is, melyekkel létrehozasanak még mindeniitt kiizdenie kell.

Folosleges cgyelore emlitenem az egyes nemzetkdzi kongres-
susoknak ez iigyben folytatott targyalasait, melyekre még killonben is
ki fog kelleni térnem. Elég rautalnom azon téhbé-kevesbbé sikeriilt
kisérletekre, melyekkel egyes allamok foglalkoztak a mezdgazdasigi
viszonyok folismerése végett.

Mellgzve a romaiak torekvéseit az okorban, V. Karolyet a ko-
zépkorban, vagy a lombardi kataster-munkalatokat a XVII. szazad
vége felé, a franczia nemzetgyiilés hatarozatait a mult szézad lejarta-
val, melyeknek az 1806-ban megindult, de csak 1852-ben befejezett
franczia kataster 16n eredménye; mellézve, mondom, mind ¢ régibb
kisérleteket s torekveseket, eleg a nehany évtized ota ¢ téren tamadt

-mozgalomra tekinteniink, elég a szemiink lattara, sajat hazinkban e

targy folott megeredt torvényhozdi mozgalmat szemlelniink , hogy
felismerjitk a mezégazdasagi statistika fontossagat. Itt pedig megem-
lithetjilk, hogy az egész katasteri munkalat sem egyeb, mint cgy-egy
nagyobbszerti miivelet ugyancsak a mezégazdasagi statistika koréebdol,
habar a pénzigy szolgalataban.

Hogy az elert eredmények mindekkoraig nem allanak talan
aranyban a munkara forditott faradsaggal és koltséggel, az ne riasz-
szon vissza. Kiillonben is kérdés még, nem allanak-e aranyban s nem
koveteliiuk-e peldaul részletesség és pontossag tekintetében tobbet az
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agrar-statistikatol, mint a mennyit ez, a tényezéket tekintve, melyek-
kel mitkédnie kell, egyaltalan nytjtani kepes.

A mezbgazdasagi statistikatol ugyanis ma t6bbé nemesak azt
kéveteljik, hogy mutassa ki a foldbirtokok terjedelmét, miveléseét, ter-
melését; ma nem érjik be tébbé azzal, hogy megtudjuk e statistika
altal mily munkaerével mikédik a mezégazdasag, mikent fizeti a tu-
lajdonosokat, mily fejlédésnek indul, mely iranyban értékesiti terme-
keit sth.? Ma mar a termelés foltételeit s tenyezsit, a fejlodesi keépes-
séget, a termelés fokozasanak s folytonossiganak okait s alkalmazando
eszkozeit is a mezogazdasagi statistika altal akarjuk megtudni.

Es e kivetelés méltanyos is. Mert el kell ismerniink a folvetelek
minél nagyobb részletezésénck ssitkségét az egyes allamokra nézve ;
meg kell kovetelniink, hogy a kormanyok koltséget és faradsagot ne
kiméljenek a végett, hogy a fentebbi kérdések mindnyajara minél pon-
tosabb, kimeritobb és szabatosabb valaszt nyerjenek, miutan nemesak
a foldmivelesi, az egész kozgazdasagi politikanak és okszeri torveny-
hozasnak ez ismeretek kepezik egyik 6 alapjat.

Es itt ki kell térniink mint més kérdéseknel is tenni fogjuk, mind
a nemzetkozi kongressusokra, mind a statistikai munkakra és irodalmi
megbiraltatasukra. Amazok mikodésének behato szemlélése, emezek-
nek gondos tanulmanyozasa altal nemesak azt fogjuk megtanulni, mért
kell illy statistikat megszerezni, de azt is, hogyan kell ilyet késziteni,

Legel6bb is, nem szabad méltanylat nélkiil hagynom a behato, a
statistika egyes agaival szakavatottan foglalkozo biralatokat. A meg-
jelent statistikai munkalatokra terjedé behato kritika, nemesak az
osszes szakbavago irodalmat ismerteti meg veliink, hanem kijelolvén
hibait, azt is mondja milyennek kivanna az illets szakirodalmat. Ez

uton tehat a statistikinak — az ismert felkapott szojaras szerint —

fogyasztoival és szitkségleteikkel ismerkediink meg.

Attanulmz’myozva az eddig megjelent eurépai aratasi statistikak
legnagyobb részct wjra lathatjuk, hogy barmely hivatalos statistikai
mitben, megkoveteli a kizonseg és meltan, hogy meg legyenek nevezve
a forrasok, melyekbol meritett s az ut és modszer, melyen ez adatokat
gytijtotte ; de lathatjuk tovabba azon mésik kovetelest is, hogy min-
deniitt egyenes adatgyiijtes szolgaltassa be az anyagot a hivatalos
statistikanak, becslesek teljes és szigoru kizarasa mellett.

E masodik pontra nézve, mely perhorrescalja a becslést, minde-
nitt csak kozvetlen adatgyijtést parancsolvan, kenytelen vagyok meg-
Jegyezni, hogy ez elméletileg barmennyire 1assék is helyesnek, gyakor-
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latilag szémos esetben ki nem vihetd. Legalabb nem vilieto ki az adat-
gyiijtésnél jobb, vagy csak altalaban is evedmény kilatasa mellett.

In theoria mindenki clfogadja a kizvetlen adatgyiijtest. Szamos
statistikai szaknal ez csakugyan helyes, sét az cgyedil helyes eljaras.
De miutan itt a mezigazdasigi s annak legfontosabh részéro] az ava-
tasi statistikarol van szo, maskép all a dolog. Ttt ngyanis azt tapasz-
taltam, hogy ha valamelyik kritikus a puszta negatio terévdl le s a
positiv javaslatokéra lép, azt akarvan kimutatni, mikép kellene hat az
ily statistikat létesiteni, kisebb-nagyobb csavaris ¢s kanyarodas utan,
maga is csak a becslésnel allapodik meg.

Es ez a természetes is. A mivelt os hevetett fold teriilote oly
hosszabb ideig allandd valami targy, melyet — ha a kellgen iskolazott
kozegekkel rendelkeziink — az utolso holdig pontosan felvehetiink. A
bevetett teriilet tehat, mint az aratasi statistika clso és alapszama,
adatgyiijtés utjan megtudhato. De maga a termés, még ba egy nép-
szamlalas teljes gépezetét is mukodtetnok, soha nem lesz kizvetlen
adatgytijtés utjan megszerezhetd, Hiaba jaratnink udvarrol udvarra
tigynokoket, megtudandok az illeté foldmives terméset. Nem fogjak
megtudni, mert az illet, sok esetben maga sem tudja pontosan. Annyi-
féle n kepe, kéve, kalangya, kereszt stb., hogy még ha szamukat tudnok
is, sem a szalma mennyiségét még kevésbbé pedig a magét ki nem
hoznok. Itt is csak beeslésre szorulnank s a becslés kivetette mértek-
kel valo szorzasra, hogy a mérészamot megkozelitoleg kikapjuk. De
tolteve, hogy nem sajnaljuk a koltséget s tanyarol-tanyara jarva, vitet-
jik fel a termést hozzagrts tigynokok altal, vajjon hiny helyen miféle
allapotban talalnok ezt ? A kisebb birtokos méar clnyomtatta vagy ki-
csépelte, lehet, s6t valosziniileg mar el is adta egy részit, mig a na-
gyobb birtokosnal még szalmaban all az télszerben vagy asztagbau, Ts
ennek tartalmat vajjon nem kellene-e wjra csak meghecsiilni, vagy
ezt konnyebben eszkozolntk-e ? Tehat még az 1d6 se szabhato ki a
folvételre, mert legalabb is félévre vagy tovabb kellenc terjednie, hogy
minden gabona szemben alljon; azt meg talan csak senki sem togna
javasolni, hogy addig sziineteltessiink minden cladist, wig a termés
mennyisége hivatalosan feljegyezve nincs. Hova jutna ezzel jobb ter-
més és ar esetében épen Magyarorszag, melynek egyik féclonye csakis
a gyors piaczrajutasban van, cgyedil igy tudvan megelézni Nyugat-
Europaban Déloroszorszagot meg Amerikat.

Csak becslésre szorulunk itt tehat, még pedig a holdankinti ter-
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més beeslésére, Fis ez nemesak nalunk van igy, igy kénytelen ezt esz-
kozolni barmely allan.

A franczia rendszer, peldaul, nem puszta statistikai folvétel,
hanem enquéte alakjaban kiter a mezdgazdasagnak, ugyszolyan, sszes
dllapotaira, Alakulasi es mikodesi szervezete ujabban 1866-ban, még
a csaszarsig idejéhen allapittatvan meg, nagyobb, a esiszar altal kine-
vezett hizottsaghol 4llt, mely egész Francziaorszagot 25 keriletre
oszta, mindegyik 3—4 departement-t foglalvan magaban. Tobh mint
160 kérdeshol allo kérdsivet (questionnaire-t) szerkesztettek, melyre
vonatkozolag csak a szobell nyilatkozatok szima 3.500—4000-re ri-
gott; ugyananuyi nyilatkozatot vettek atirasban. Ks e nagy apparatus
mellett nem keriilhették ki a kérdest : mennyi terem atlag lectarcon-
kint kozepes évben? A tobbi aztan szamitds dolga.

Hasonlolag mikodtek Angliaban, melynek egyéhirant ma
sines teljes agrarstatistikaja. Az 1866-ban meginditott kisérlet csak
annyiban mondhato sikeriils felben levének, a mennyiben az egyes
féldbirtokosok, miutin a folvetel nem kotelezd, kezdenck iranta ér-
deklédna.

A német kisebb 4llamok kinnyebben banhatvan el cse-
keély teriiletokkel s mérsekelt szamu kizségeikkel, nem jarhattak cof
kiilonben, s a holdankinti termés kipezi Poroszorszaghan is az
Osszes agrarstatistikai eredményeknek egyik fotenyezéjet, sot haladast
is jelez & mennyiben régente esak a kézéptermashél valo eltévés szaza-
lekat kutattak, nem ismervin magat az alapszamot, melynél fogva az
cltérés nagysaga is meg lett volna itélhetd. Pedig nem mondhatni, hogy
ott derekasan nem mitkddtek, tekintve Meizen azon harom kiteli jeles
munkajat, mely ¢ targyrol, hivatalos adatok nyoman megjelent.

Ausztria talan legtovabb haladt agrarstatistikai munkalatai-
ban. Teljeset mindamellett az sem nyajthat. A altala elrendelt s Lio-
renz altal Ifelsé-Ausztria két teriiletén vegrehajtott kisérleti munka
remek ugyan a maga nemében, de a becsléseket és probaszamokhol
valo kivetkestetést az sem mellézhette. Nemkiilonben jart Csehorszag,
melyben tarsadalmi uton, szamosak kozremiikodéese mellett teremtettek
az utobbi ¢vekben kitiing aratasi statistikat.

Ugyan igy miikodtink magunk is és az 1868. ota Magyaror-
szagrol megjelend, kezdetben csakis a kenyérterményekre kiter-
jesztett, aratisi statistika naprol-napra inkabb indul fejlédésnek.

De, ha kétséghevonhatlan is, hogy a holdaukinti termés alapjan
szamitando Osszes aratis, ez id0 szerint, az egyetlen kovetheté ut, az
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nincs kizarva, hogy ezen is mind emelked$ becsit eredményeket ne
lehessen elérniink. Minél pontosabb lesz az egyes holdak terméskimu-
tatasa, minél inkabb alapul az téenyleges cséplo-kisérleteken, minél
tobb e kisérlet s minél kisebb kordkre unézve allapitjuk meg a szorzot,
annal tokéletesebh s a valosagnak inkabb megfelels lesz az ered-
mény is.

B téren kozvetlen hazai tapasztalataink vannak. Az clsd adat-
gyiytés alkalmabél, 1868-ban, a termés minGséget az orszagos és vide-
ki gazdasagi egyesiiletek kozbenjarasa mellett, egyes termeld gazdak-
tol kaptuk holdankinti kimutatasban. Itt helyesek és pontosak lehet-
tek a szamok, de sokkal nagyobb kérokre, sokkal kevesbhe egyenletes
termésviszonyu vidékekre terjedtek, semhogy az credminy kielégito
lehetett volna. Ma tobbfele kisérlet utan oda jutottunk, hogy kozse-
genkint mondatjuk be, de a kozség bevetett holdszamaval is szorozzuk
a holdankinti termés mennyiségét. Itt megtorténhetik, hogy a kisebb
birtokosok és falusi gazdak gyanakve természete mellett némileg ki-
sebbre esik ki a szorzo ; de viszont a szambavehetd legkisebD egységig,
a kozségig szallvan le a kutatassal, azonkivill a nagyobb és rendezet-
tebb gazdasagt birtokosok adataival is helylyel-kozzel rendelkezvén és
corrective-ul hasznalva a nyilvanossag ellendrzése alatt allo hirlapi
adatokat is, lehetd kozel jutunk az igazsaghoz, okvetleniil pedig eleggé
arra nézve, hogy az orszag termésének Osszkepét nyerjik évrél-évre
mind tokéletesebb alakban.

Vajjon elég-e az ily kép s megfelel-e vele a statistika hivatasa-
nak, e kérdeésre megtalaljuk a valaszt, ha faladatait altaliban, neve-
zetesen pedig a mezdgazdasag tekintetében vizsgaljuk.

Helyesen allitottak, hogy a statistika, a nemzetek és orszagok
konyvezése. Igenis az, de nem azon értelemben, hogy az utolso fillérig
a pénztar allapotat is kimutassa. Eire kiilon egyes konyvez¢sek szik-
ségesek. A statistika nem is mathematikai biztossagu a részletekre
nézve, de azza valik nagy szimaiban, Lelkiismeretes pontossagra kell
torekednie ez eredeti adatgyiijtésben ¢s osszeallitisokban, de az
emberi gyarlosag okozta eltérések a részletekben, ugyan cz ulapon
megtalaljak helyreigazitasukat épen nagy osszegezoseiben. Viszony-
szamokat kifejezd szazalekokban pontossag kedveert a decimalokat is
folemlitjik, nagy vonasu dsszehasonlitasoknal elhallgatjuk az ezre-
seket s a szazezrek is, csak mint a kimondott milliok tizedesei jelen-
keznek. Hegyek magassagarol az ezer labak emlitése nyujt elegen-
déleg vilagos képet, vasutaknal a hitvelknyi emelkedést 1s szamba



123

vesszitk., Orszagokat vagy vilagreszeket abrazolo attekintési térkép-
nel beérjilk, ha az orszagok hatarai, a f6bb varosok helyei vannak
kijelolve, specialis térképeken fel akarjuk lelni a jarasi hatarokat, az
egyes falut, tanyat, patakot és gyalog osvényt is. Tengerek teriletét
négyszog mértfoldekben, folyamok szélességet dlekben fejezzitk ki; az
egyes vizesoppet pedig gorcsovel szemléljuk és igy szamitjuk meg
myriad lakosait.

A pontossag és helyesség tehat nem absolut kovetelmény, hanem
mindenkor csak viszonylagos a targy feladatahoz képest.

Feladatahoz mérten allapitvan meg koveteléseinket a statistika
irant is, nem fogunk tulsagokba esni s az orszagokra szolo felvéte-
leknél oly minutiositast kovetelni, melynek a statistika meg nem
felelhet.

Mert ugyanis mi a czélja a mezégazdasagi termelési statisti-
kanak ? Természetesen nem mas, mint az, hogy lassuk, kontinensiink
mekkora teriilete van a gabona s egyéb mezdégazdasagi termelésnek
szanva, melyik allam mit és mennyit termel, mikép jelenik meg a
vilagpiaczon, mint szallito-e vagy csupan mint fogyasztd, mennyiben
képes Europa onmagat ellatni s mennyiben szorul a tengerentuli
orszagok gabonabevitelére. Vannak ezzel meég kapesolatban mas,
altalanosan mellékes, de egyes orszagokra nézve talan épen elsé rendit
fontossaggal biro kérdések, melyekre azonban még ratérimk. Mar a
mondottakbol is vilagos, hogy a teljes feleletet a fenebbi kérdesekre
csak a mezégazdasagi statistikan kivill keriilt mas, részint ismert,
részint megszerzendé szamok segélycvel nyerhetjitk. Ilyenek: az illeté
népszam, a fejenkinti fogyasztas, az allatok létszama és fogyasatasuk,
a kereskedelmi forgalom stb.

Tekintetbe veendé ugyanis, hogy gabonat nemecsak az emberek
fogyasztanak, hanem az allatok is, azonfeliil, a mi egyéb ipari czélokra
felhasznaltatik. Hasonloképen nemcsak gabonat fogyaszt az ember,
hanem szamos cgyéb mezbgazdasagi terményt is. Ha tehat kombi-
natioba akarjuk venni a nemzetek ellatasat, a mi a végezél, vilagos,
hogy ezt csak akkor erjitk el tokeletesen, ha figyelmiinket kiterjesztjiik
valamennyi termeényre.

Hogy ¢ téren tovabb mozoghassunk, meg kell allapitanunk,
melyek a mezigazdasagi statistika altal megszerzends, ervedeti adatok,

Szem el6tt tartva azon koveteléseket, melyeket feljebb a mezé-
gazdasagi statistika iranyaban felallitottak, hogy ugyanis »a termelés
foltételeit és tényezdit, a fejlodési képességet, a termelés fokozasanak
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s folytonossaganak okait s alkalmazando eszkbzeite is altala akarjuk
megtudui, az eredeti adatgyijtesnck clég tag térre kell {erjedni.

A termelés alapfoltétele maga a fold. A Lol ex nines meg,
s nincs meg termeloképes vagy azzd teheté allapotban, ott mezégazda-
sagrol nem is lehet szo. A f6ldon vagyis a meziégazdasagi terileten
kiviil a tobbi mind csak tobbé-kevesbhé hathatos tény e z 6.

Ide sorolhatjuk a f5ld meredek vagy lejtés, vagy épen vizszintes
fekvésct. Minél inkabb kozeledik cz utobbi alakzathoz, annal el-
nyosh épen a foldmivelésre. Mint tényezék jonuck szamba a viz-
rajzi viszonyok is. Ugyan ide szamithato az ¢ ghajlat, még pedig
nemcesak a hémérséklet (hideg s meleg) hanem a nyirkossag és ovi csa-
padéek (esd, ho) mennyiségénck tekintetében is. Mincl kedvezsbbek e
viszonyok egyenkint és dsszehatasukban, annal hatalmash tényezokiil
tekintendok, annal inkabb fokozzik a mezdgazdasig fejliodesi
képessagét. Bz utobbinak azonban, valamint a termelés fokozi-
sanakésfolytonossaganak fotényezsi mindenkor a munkacrs,
még pedig szellemi s anyagi tekintethen egyarant.

Szellemi munkaerst csak az ember fejthetvén ki, ¢ rovat ala kell
soroznunk mindazt, mi az okszerti megmiveltetdéssel all kapesolathan.
Pusztan szellemi az & mennyiben a helyes vetésforgas alkalma-
zashban nyilvanul s a tudoméany dsszes vivmanyait alkalmazza a mezo-
gazdasagra. Karoltve az anyagi munkaerével jelenkezik, ha az allatok
alkalmazasanak, a gépek hasznalatanak, a gazdasagi eszkozok mitkod-
tetésének kells aranya jon szoba.

Minelinkabb megfelel a helyl viszonyoknak, a f61d tulajdonsaga-
nak a fogyasztasi sziikségletnek s a kereskedclem kiveteléseinek a
gazdasag, minél dsszhangzobban mitkodik egyiive valamennyi tényezé,
anndl fejloképesebb, annal biztositottabb folytonossagn a mezigazda-
sagi ipar és gyarapodisa. Mindezt megtudni s az allapot megitclhete-
sére az anyagot szolgaltatnl a mezbgazdasagi statistika dolga.

Miutan minden egyes gazdasagnak leirasat a statistika nem
nytjthatja, nydjtania kell azon alapadatokat, melyeknek sommis dsz-
szedllitasibol anyagot nyeriink az dsszes mezdgazdasagi allapotok
megiteléscher.,

E czilra szitkséges ismerniink :

a) A mezégazdasigi teriilet nagysagat ;

h) tagozisat mivelési agak szerint;

¢) a szantofold vetési viszonyait;

d) a mivelés modjait ;



¢) az alkalmazott emberi-, allati- ¢s géperst;

f) a befektetett tokeket ;

g) az emberek s allatok ¢lelmezéset ;

) a szokasos vetesforgast;

i) a termost minden részleteivel ;

k) a foldbirtok jogviszonyait ;

1) a foldbirtok tagozasit;

m) a {old javitasara czélzo intézkedéseket ;

n) a foldmivel nép allapotat ;

0) a mezogazdasigot elémozdito szellemi s erkolesi eszkozoket ;

p) a forgalmi viszonyokat.

Ha ezeken kiviil még tekintettel vagyunk a mezei rendér ségre, a
mezbgazdasigi iparigakra ¢s mellekkercsetekre s minderrél meghiz-
hato adatoknak jutottunk birtokaba, bizonyos, hogy jo mezégazdasigi
statistikat alkothatunl,

De vajjon megszerczhets-e mindez adat ?

Absolut Iehetetlenség erre nézve nem létezik s tudomanyos mit-
ben mindez fel is dolgozhato. De ne amitsuk magunkat azzal, hogy
mindezt kozvetlen adatgyijtés utjan szerezhetnok be.

Ne is busuljunk ; mas, haladottabb allamok sem birjak mindezt
Livatalos statistiki L]ukban dc birja ezt kisebb-nagyobb részletességgel
hiré mitben egynémely allam, s ha nalunk ma fogna hozza valaki ily
it megirisihoz, kel koriltekintéssel aligha szenvedne hianyt az
anyaghan.

Itt azonban a mezigazdasigi statistika létrehozasahoz szitkséges
hivatalos anyagrol s annak Deszerzosérsl van szo, s e szempontbol
esakugyan sziikebbre kell koveteléseinket szoritanunk. Semmiféle adat-
gyljtesncl, mog kevésbbe pedig a miveletlenchb foldnépnel kopogtato
gazdasagi statistikiinal nem szabad olyat kérdezni, mire a kozvetlen va-
laszt meg nem kaphatjuk, s igy a kérdések kive is megsziikiil.

Tekintsik meg mindazonaltal, mit nyerhetiink s mivel birnak,
vagy mire torckedtck mas allamok.

A mezdgazdasagi statistika alapja — mint mondaim — a te-
ritlet, mely a legtobb civilizilt orszighan ismerctes. Ugyanesak isme-
retes, ezen beldl, o mivelési agak szerinti tagozasa, vagyis annak
tudasa: hiny hold a szintofold, vot, kert, sz616, legels, nadas, erdé s
mennyi a miveletlen. Ez adatokat a kataster nyajtja s ha elavultak,
jobbakat ismét csak a kataster vevisioja szolgaltathat, mert megszer-
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zéstk sokkal nagyobb munkaval és kitltséggel jar, semhogy az éven-
kint volna eszkozolhetd.

A szantofold vetési viszonyait évrol évre kell begyiijteni épagy
mint a termés eredményét.

A mivelés modjart, a szokasos vetésforghst az alkalmazott
emberi és allati munkaerst, valamint a gépeket elég hosszabb idé-
kozékben, példaul tiz-tiz évben egyszer kutatni s adataikat foljegyezni.

A foldbirtok jogviszonyait inkabl térténelmileg kell kutatni s
megallapitvan jelen helyzetoket — mely kevés kivétellel a teljes
szabadsag és jogegyenloség — elég az abban id6énkint netalan elbfor-
dulo valtozasokat f6ljegyezni.

Mind az emlitett utovégre megszerezhetd s noha becses anyagot
nyajt mar ez is, ha egy-egy orszaghol, még becsesebbet, ha nemzet-
kizileg van gyiijtve, még nem elegends arra, hogy a fentjelzett kove-
teleseknek, minden iranybau eleget tegyen. De még e pontokon heldl
is van a részletek megszerzésében elég nehézség, melyek eloszlatasaval
régebb idon foglalkoztak a nemzetkdzi kongressusok is, a melyekkel
idevagd hatarozataik vizsgalataival kiilonben is meg fogunk ismer-
kedni, s6t az ismertetésen tal e hatirozatok némi hiralatiba is boesat-
kozhatunk.

El6bb azonban meg kell tekinteniink mi czélja, mi kozvetlen
haszna van a nemzetkdzi mezégazdasagi statistikanak ?

Kézvetlen és vilagos haszna lesz a mezigazdasagi s foleg az
aratasi statistikanak, ha elészér képes kimutatni: az egyes allamok
mily aranyban hasznositjak teriiletoket, mennyiben kivaldan gabona-
termelok, allattenyésztok, vagy ungynevezett kereskedelmi ndvények
miveldi.

Fokozodni fog a hasznalhatosag, ha az aratasi statistika ada
tainak évenkénti kozlése alkalmaval egyattal képesek lesziink kimu-
tatni, mennyi fordittatik az évi terméshdl vetémagra, emberi és allati
élelemre, vagy ipari czélokra, s mi marad {oloslegiil, vagy mekkora
hiany lesz behozatal altal fedezends.

Ez adatok megszerzése pedig koran sem kivan évenkénti terje-
delmes adatgyiijtést. Egyszer megszerezve, batran hagyhatnok idén-
kénti helyreigazitasukat a tiz évenkénti — lehetéleg minden allamban
egyid6ben — ezkozlend$ részletes folvételekre. Ugyanesak 10 éven-
kint fogvan eszkozoltetni, s valosziniileg hasonlokép egy iddben, a
nép- és allatszamlalasok : a fogyasztasi mennyiségek kiszamitasara is
a legjobb adatokkal rendelkeznéuk. Ellendrizve pedig a szabad forga-



lomra maradt f6losleget a nemzetkozi kereskedelem adatai altal, meg
tudnok itélni, még pedig allamrol-allamra, mennyire helyesek a gyiy-
tott adatok, mi okvetlenitl tokéleteshiilesokre vezetne.

Pontosan gyiijtve és nemzetkozi megallapodasok szerint minél
egyszeritbb alakban, de idejekoran kozolve ez adatokat, megmérhetetien
becsii szolgalatot tenne a statistika a nemzetkdzi kereskedésnek, meg-
becsitlhetetlen szolgalatot az élelmezends osztalyoknak.

Jelenleg a kereskedelem 4ltal mozgasba hozott és hozando
termények ismeretlen szima koczkazotta teszi az tzletet, mely kocz-
kazatot a magas drakban majduem kivetel nélkill a fogyasztok fizet-
nek meg. Idejekoran megismerve a rendelkezlietd készletet orszagok
szerint, a kereskedelmi konjunkturak meghizhato alapot nyernének,
melynek elénye a kénnyebben kiegyenlitheté arak stabilitasanal fogva
nagyrészt a fog.asztoknak, tehat a nagy tobbségnek esnék javara.

Az europai kozlekedési halozat fejlettségénel fogva a mar is rit-
kanak tekintheto chség, a f6losleg és hidny knnyit kiegyenlithetése mel-
lett, épen a lehetetlensegek kozé volna sorozhato. Hasonlo szamvelést
egyébirant a nagy nemzetkozi kereskedés most is tesz, csakhogy az
alapnak hiduyaban tébbuyive nagyon is csalékony becslések, hozza-
vetések utan. Hogy az elsi évi készlet e kombinatiokban nagy zavart
okozna, alig allithato, tény ellenben, hogy ép a kettés oOsszevetés
segélyével evrol-évre volna jovoben a készlet is evidentiaban tarthato.

A legnagyobb nehézséget ezen kimutatasoknal az ember és
allatok fogyasztasinak megismerdse okoz. Csakhogy ez sem lekiizd-
hetetlen. Tudjuk ugyanis, hogy ily szamitasokat, buzara redukalva,
egyes orszagokban mar is eszkozoltek, bar tagadhatlanul nagyon is
hozzavetoleg. Azért van pedig ezen folvétel az aratasi statistikéval
osszekitve, mert ez alkalommal szall le a becsiiletes gyiijté a koz-
ségen beldl magahoz a {61d miveljéhez. Iti szerezhet tapasztalast az
egyes vidékek szerint az illeték életmodjarol, az allatok takarményo-
zasarol. A kozség kis korén beldl allapitvan meg pedig ezt, alig fog
tetemes vagy oly hibat elkévetni, mely a czélba vett nagy szdmokra
lényeges befolyassal volna. Azontul meg nem is sziikséges semmiféle
reduktiohoz nyulnia, mert hiszen az egyes termények fogyasztisat
akarjuk megtudni, végtelenill érdekes adatokat nyervén ez uton a
kiillonhoz6 orszagok, vidékek és néposztalyok élelmezésére nézve.

Szintén nagyobb nehézséget okoz a varosilakossag élelmezésének
megtudasa, mely kozvetlen folvétel s behatd tanulmanyozas nelkil
alig megéllapithato. Csakhogy a fogyasztas itt viszont sokkal egyen-
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letesebb, nem épen a tapanyagok mennyiségére, de mindseégére nézve.
A nagyobb varosoknak féleg gyari népessége sokkal egyformabb, mert
behozott ¢lelemmel tartja el magit, a gazdagabb fogyaszto finomabb
étkezése pedig o kittizott iranyban alig esik latha.

A mezbgazdasagi statistika szempontjanak cleg lesz téve, ha
mindaz emlitett folvételek pontosan eszkozoltetnek. Kzekbol ki fog
természetesen tinni a gabonatermelésnck a tobbi termelési agakhoz
vald viszonya is.

fivek hosszu sorfn 4t az aratési mennyiségnek netalani apada-
sabol a gabonat kivivg orszagoknal, a tala] elszegényedésére is lehet
kovetkestetni, s igy az Ggynevezett rablogazdasigrol szolo, ismert
Liebig-féle elméletre nézve is vilagosabban fogunk latni. Csakhogy
ez adatoknal sokkal tobb mellekkoriilmeny, egyéb befolyas, égalji és
1ojarasi viszonyok mitkddnek kizre az araths mennyiségénck megha-
tarozasara, sokkal nagyobb befolyisa van a mezégazdasig fechnikai
tokéletesbiilésének a termésre is, scimhogy  pusztan mennyiségi ada-
tokbol valami meghizhato kivetkeztetéshez lehetne jutui.

Az évenkinti aratasi kimutatasok igenis beeses anyaggal fognak
Jarulni ez iranyban is mezogazdasigi viszonynink megismertetéschez;
de tudomanyos tanulmanyozasuk leginkabb csakis nz ismételten pér-
tolt 10 &vi enquéteknek lesz feladata, De mog az évi adatoknak is
folytonos birtokaban épen megbeesiilhetetlen eredményekhez juthatunk,
itt levén mod és alkalom nyujtva, hogy a részletes kérdések a meteo-
rologiai s klimatologiai jegyzetckkel cgyiitt kimeritd, teljes képpe
domborodjanak.

A talaj kimeriltsogét vagy kimeriilését esak egyes hehato kuta-
tasokbol fog lehetni konstatalni. Liebig elmélete kilonben, Darmily
hecses figyelmeztetd és uthaigazito o gazdasagi vegyészetre nézve, til
hajtasai altal sokat vesztett, legalabh nemzcetgazdasigilag, tekin-
télyebol. Valameddig parlagon hever a fold kerekségén még annyi
sziiz talaj e valameddig a tndominyilag fojlesatett gazdalkodas el
annyira képes fokozni a foldmiveld terméseit: mindaddig ép oly ke-
visse kell tartanunk attol, hogy az emberistg ¢hen vész Liehig elmélete
alapjan, mint nem veszett el az annak idejében oly sok vitat okozott
Malthus-féle theoria crtelmében.

A mikods statistikus folyvast ket irnyban koteles haladni.
Fejlesztenie kell tudoméanyat az altal, hogy a legkisebh réselet se
keriilje ki figyelmeét, melyre kutatasait ivanyozvan, valamely uj vonat-
kozast, természetl tocvényt vagy tarsadalmi viszonyt remél kiderit-
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hetni. Azontal kitelessoge szem elott tartani a gyakorlati hasznot,
melyet az allamnak ¢s tarsadalomnak nyujtani tartozik mar azért is,
hogy szolgalja meg ama nagy gépezet koltsegeit és faradsagat, melyet
munkalkodasai kozepett mitkodtetni kényteleu.

Nevezetesen o hivatalos statistikus elétt ez utobbi nézetnek kell
legelsi sorban irdnyadénak lenni s mint ilyennek torekednie kell arra,
miként volnanak az altala sziikségesnek tartott adatok az adatszol-
ghltatok leheté legesekélyebD terheltetésével, legpontosabban és czél-
szeriiebben cgyuttal olykép gyiijthetok, hogy a nemzetgazdasag és
kizigazgatas iginyeinek is megfeleljenek ?

A nemzetgazdasig és kozigarzgatis igényeinek ¢épen azaltal
feleliink meg leginkahb, ha az Osszes mezégazdasagi terményekre ter-
Jesztvén ki az adatgyijtest, mind a vetémagheli, mind az emberi és allati
fogyasztas,; mind az ipari czélokra valo elhasznalas mennyisegére
vagyunk tekintettel s igy mind a kozigazgatasi ferfinak allama élel-
mezése irant, mind a kdzgazdanak a kereskedelmi conjuncturakra
nézve lényegileg megkénnyitjik itéletét s netalani intézkedéseit.

Az adatszolgaltatok leheto legesekélyebb terheltetése azzal lesz
elérheto, hogy mas uton megszerezhetd vagy ismert adatokat nem
gyiijtetiink altaluk. Leginkabb lesz azontul a terheltetés minimuma
elevhetd, ha minél tobb munkast mikodtetiink s mineél kisebbre szo-
ritjuk az egyes iigynok adatgyiijtési korét. Lehatvan a kozségig s
azon belill az egyes termelit inkabb csak felvilagosito, ellenérzé biz-
tositékot nyujto kozegill tiintetvéen fel, nemesak az 4llam szervezési
alapjaig nyultonk le; hanem a kis gyujtokordk kijelolesc altal az
adatok pontossagat is telhetdleg hiztositottuk.

Az allamok statistikai hivatalainak vagy hasonlo kozigazgatasi
kizegeinek lesz azutan feladatuk Osszesiteni a részletadatokat s meg-
toldani azokat a sziikséges kombinatiokkal, De ez Osszevettsekhez is
batran hasznalhatok — uj felvéetelek helyett — az utolso nép- és allat-
szamlalas alkalmaval kitiintetett vagy, a hol torténni szokott, a nép-
mozgalmi adatokkal megtoldott népszam.

Eldadvan részletesen a mevdgazdasagi statistika kellekeit, szitk-
séges még szemle ald venni a kongressusoknak e targyban hozott
eddigi hatarozatait.

11t mindenekel6tt konstatalni kell, hogy az eddigi kongressusok
nemcsak behatoan ¢y ismételve foglalkoztak a targygyal, hanem
szamos oly dvds hatarozatot is mondtak ki, melyre nézve csak
1zt kell sajnalnunk, hogy legnagyobb részik még nem foganatosit-

A gyakorlati statistika kczikdnyve. 9
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tatott. Nem lehet azonban elhalleatni azon, onként félmeriils oszre-
vételt sem, hogy a hatarvonalat a nemzetkozi 68 orszigos statistika
kozott a kongressusok nem tartottak mindig cgyarant szem elétt.

Mar a legelsi kongressus is, t. 1. a briisseli 1853-ban elismerte,
hogy a mezigazdasagi statistika nehéz és komplikalt miivelet, mely
csak gy sikeriilhet, ha a kik rea vallalkoznak, kivalo figyclemnel
vannak a szabalyokra, melyeket a gyakorlathan kivetniok kell.

Helyesen indult meg e gyiilekezet a teendék kiszabasaban is és
ugyancsak nemzetkdzi alapon all, midon a mezdgazdasagi folvetelek
idépontjat fejtegetvén, sziikségesnck latja, lhogy a mezdgazdasagi
statistika valamennyi orszaghan oly modon készitljon, hogy bssze-
hasonlithato eredménycket konstataljon. Brthetetlennek kell azonban
tartanunk, hogy ngyan ¢ folvételeket cgy ¢s ugyanazon évre akarja
visszavezetni — a mi magiban véve helyes volna — de ezt nem
feltétleniil kivanja, fenhagyvan a mésik lehetéséget, hogy ugyanis oly
kézepes évre is vonatkoztathassanak, mely rendes allapotot fejez ki

Nemesak a nemzetkozi, hanem altalaban a statistika mai allas-
pontjan aligha fogadhatnok el a priori az ily gondolomra kiszemelt
kozepes évet (année moyenne), melyet épen esak szamos 65 ismé-
telt folvetelekbol lehet idével, hogy ugy mondjam, konstrualni.

Helyes eszmének kell azonban tartanunk, hogy ugyanczen kon-
gressus az adatgyiijtések idészakonkénti ismotléset mondja ki s
valamint természetesnek kell talanunk, hogy a kongressus ez idé-
szakokat maga nem akarjn megszabni, azon nézetével ismét nem
érthetiink egvet, hogy az ismétlést akként ajanlja eszkizolteint az
egyes orsziagokban, a mint a gazdasigi haladas gvors ¢s vallozo, vagy
inkabb stationir. .

Vajjon ki fogja ezt — ismét a priori — meghatarozni. s ha
igazan eredménycket varunk a mezdgazdasagi statistikitol, nem-e
épen ennek lesz egyik legfobb feladata, cgyik leglényegesebly ezélja e
haladasok miniségét, gyors vagy lassu menetét a posteriori konstatalni ?

Helyesnek kell végiil azt tekinteniink, hogy a britsseli kongressus
az cljaras modozatat teljesen az illeto orszagok elhatarozisara hagyta.
De a feladatok utolsd pontjat sokkal jobban formulazta, semhogy
abhol ne open o nemzetkiozi veégrehajtas  lehetetlenséget  kelljen
fevonnunk., A folvéetelek keretérdl szolvan ugyanis, ckkep nyilat-
kozik: » .. .. a mezdgazdasagl felvételek arra szanvik, hogy vala-
mely orszag mezdgazdasiganak foltételeirdl, menetérdl 6s eredményei-
r6l valamely meghatarozott id6ben teljes ismeretet nyujtsanak.« Igenis



ez feladata o mezdgazdasigi statistikanak. De hogy ily teljes isme-
vethez jussuuk, sokkal behatobh, résuletesb s az illeté orszag terme-
szetes viszonyainal fogva, sokkal kiillonboz6bb kutatasok, felvételek és
tanulimanyozisok  szitkségesek, semhogy eredményok nemzetkozileg
osszehasonlithato, de még csak fel is dolgozhato lenne.

Még hehatobban, meég részletesebben, mint a briisseli kon-
gressusnal tapasztaltuk, foglulkozott ¢ kérdésel a parisi 1855-ben.
Csakhogy a mit a briisseli okszerit dnmegtagadassal az egyes orsza-
gok Delatasara bizott, a parisi ezt is nemzetkozi hatarozatnak tette
targyava. Igy az eljarasi modozatra nézve hatarozottan a »hizottsagga
alaknlt maganzokate nevezi ki adatgyijtoknek, vagy a hol ¢z nem
volna eszkizilhets, megengedi helyettesitésoket kilon fizetett iigynok
altal. Fosulyt azontul a katasterre fektet, az allatszamlalast igen
helyesen egy ¢s ugyanazon idében akarja végrehajtatni valamennyi
orszaghan, s a folvételeket természetdk szerint két részre osztvan,
egynémelycket ¢venkint, masokat tiz-tiz évenkint kivanja eszkozoltetni.

Az ovi felvitelek legnagyobb részét el kell fogadnunk helye-
sckill. A kongressus maga is minimumnak mondja. De ha el is fogad-
julk, meg a fanak kora s holdankinti (hectare) kobtartalma szerinti
adas-vevéstnek, w meéhészet terményeinek s o termelt selyemgubo

szaminak kntatasat, okvetleniil tal ment a kongressus, — nézetem
szerint - - hatarain, midén o nemzetkozi agrar-statistika évenkint

gyiijtendd adatai kize {olvesz az dntozosre, Jeesapolasokra, a drainage
haladasira, a gipek alkalmazasara s hasonlo mezégazdasiagi tényekre
vonatkozo kérdéseloet,

Vajjon hovi jutnank o kongressus azon kivanalmaval, hogy
készittessok asem hajozhato sem tutajozhato folyovizek statistikaja
azc Ontozés szempont)abol, o vizek gazdasagi hasznalatinak pontos
kimutatasaval; s hogy hasontermeészetiv statistika késziiljon az alag-
esivezés crdekehen,

De ha azt mondiam, a kongressus ezzel tulesap  hatarain,
komolyan ohajtom, hogy megértessem. Nem kutatasal hatarvain csap
tal a kongressus, hanem az orszagok altal a nemzetkozi statistika
érdekeben szolgaliatando adatolk kereton.

Hiszen o kongressusok egyik legfébh, bar nyiltan soha nem
hivdetett {6 climyet épen abban kell talalnunk, hogy az allamok koz-
mivelodesi os kizeazdasagi leglényegesebb kérdéseivel szakemberek
behatoan foglalkozvin, raivanyozzak a kormanyok s a kozonség
figyelmét arra, miként volnanak e kérdések tanulmanyozandok, mily

9*
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vitalis érdekek fiiggnek e kérdésck megoldasatol, mily szempontok
jonuek itt tekintethe sth, Orszagos szemponthol a legnagyoblh halaval
kell tartozmunk a kérdopontok ily részletes kitiizéseert. mely alapon
az egyes orszigok statistikai miiveletel a leghelyesebh iranyt nyerik.
Nevezetesen hazai szempontholinily halaadatos munka lenne s mennyi
hasznat venné mezigazdasagunk &g iparunk, Tia iz aprobb vizek ily
statistikajat birnok,  Biralatom a kongressusok iranyaban esak is
arra terjed, hogy mindezt s még tohbet -—— mert hiszen o parisi meg-
allapodasoknalk a tiz ¢vi folvetclekre vonatkozo vészérdl mog emlitost
se tevek,— hogy mindezt, anemz et k oz 1 statistika szamara ohajijalk.
mi a valoban dsszehasonlithato nemzetkizi statistikanalk Tetrejottéot
majdnem a lehetetlenségig elodazza.

A londoni kongressus 1860-han némileg jobh utra tort, a pari-
sival ellenkezdleg azt hatarozyvin, hogy az enquéte eljarasi modozatal
az egyes orszigok szerint valtozhatnak., A {6hh termenyek kimuta-
tasat ezen kongressus is évrol-cvre ohajtja; de ismet Telietetlenseget
kivan -— nemzetkozi szemponthol — midan a haziallatok megszamlal-
tatasat syantén cvenkent akarvja eszkozilletni vagy legfeljehb 6t éven-
kint ismételtetni.

Enn¢l tobbet egyebirant a Tondoni kongressus ¢ kérdésre vonat-
kozolag nem is hataroz, esak annyit vetven még, nagy helyesen meg-
allapodasal vogehey, hogy o termelok gvanakodasat ¢ zokonveviset
161 ne koltstik haszontalan kérdosek altal,

A {lorenczl kongressusnak 1867-dik ¢vhen hozott hatarozatai
ket ivanyt kovetnek, Az egyik az allatszamlalias voszleteit hativozza
meg szabatosabban, ezzel itt nem kell foglalkoznnnk, A masik a
teriilet tiszta jovedelmenck megifapitasat kivanja szabalyozni. It
némileg kitér a katasterre is; s egyik kiilon sectiojiban ¢ kérdést
alaposan targyalja s kitiing javaslatot készit. Egyaltaliban szdmos
kivaloan fontos kizigazgatasi, nemzetgazdasigt ¢s tarsadalni politi-
kaju kerdesckkel foglalkoztak a kongressusok tobh izben, melyekrol
sajnos, hogy tagahb kirhen, nevezetesen a torvenyhozis ¢s {orvény-
elékészites koreiben nem s ismerik, Tgy peldanl nalunk épen a
kataster igazitasa ¢s foldado koerdese leven napivenden, evve nézve
meghecsiilhetetlen adatokal szolgaltat a llovenesi kongressus. Suzerin-
tem pedig semmi sem tajekoztat valamely torvenyhozasi kérdéshen
inkabb, mint az illetd targyuak vagy létezd stadistikaja, vagy a
kivalobb ferfiak korében folyt vita statistikajanak mikent keszitéseérsl.
Itt nem maradhat semmi fontosabb szempont tekinteten kivil és a
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statistikai kongressusoknak  gyakorlati haszua, targyalasaik tanul-
manyozasakor fényes clismerést nyerne.

Bemntinket jelenleg esak a tisgta fold jovedelem megheeslére
iranti hatarozatok crdekelnek. Ki kell azonban kercken mondanom,
hogy ezt se tartom o nemzetkozi stadistika targyanak, mert a fold-
jovedelem mekkorasaga s ennek mikenti kitiinteiése sth, merében belsé
hizi dolga az illetd orszagnak, nem mint o nyers termény, mely a
nemzetek élelmezéschen jatszik fontos szerepet. Mindenckelott a {6ld
nyers termenyeit kutatni o florenczi kongressus is clsé feladatnak
allitja oda, de o tovabbi kerdések formuliazasianal oly fontos szempon-
tokat alhit fel s oly beeses résuletekre iranyozza a figyelmet, logy
orszigos mezdgazdaxagi statistikak lotesitésenel okvetleniil tekintetbe
veendok.

Ky pontot azontul nem szabad tobbe figyelmen kivill hagyni
mely egyuttal hazinkra nézve s fofontossigu. Bz az, hogy czentul
szamba vitessenck a vesztescgek, melyeket bizonyos okok befolyasa
gyakorol. Ilyenck peldaul: w szivazsiag, o tal sok os6, w jegveres, a
fagy, az aradisok ¢s hasonlo események. Tz ugyneverett elemi
esapasok valamint o jarvanyok okozta munkavesztescg sth., hol —
mint nddunk i — egész orszagrészeket sajtanak, nemesak hefolyassal
vannak o termésre, hanem egészen is tonkre tehetik s atermes holdan-
kenti kimutatasiaban az illeté mérs- vagy mazsaszamban nem nyernek
kelld, legalabh nem onként erthets kifejezest.

Szt-Pétervarott ¢ kerdés 1872-hen meg sem pendittetett s csak
a Beesben 1873, nyardan iilésezett allando bizottsag karolta 61 ezt
ujra, az cidbbi kongressusoktol atorokolt kerdesck egyikéitl, mely
alapon azutin Magyarorszag kepviseloje voszerol készilt egy em-
lekivat.

Birmennyit foglatkozott legyen cgyébirant a  kongressus a
mezogazdasigl ~tatitistika kerdesovel, vogleg az megoldva ma sines.
Egynémely ovszignak van ugyan kisebb-nagyohb tokely 1ly statisti-
kaja, de Osszehasonlito nomzetkozi agrarstatistika meg nem letezik.

Eunck elkészitesevel o hagai kongressuson tortént munkafel-
oszlas alkalmabol Fraunczinorszig bizatott meg s ez —  {ohbiéle
politikai valtozisok folytin - - exak 1873-han jutott hiozzi, hogy pro-
rammjat megallapitsa s o kerdoivet (questionnaire) e ezélbol elkeszitse.

Ez kepezven a nemzetkoz mezogazdasagi statistikanak cz ido
szevint alapjat, melto, hogy o munkalattal kozelebbrol megismer-
kedjunk,



Elsé pillanatra latszik, hogy a szakba vago kongressusi hata-
rozatokat nemcsak tanulmanyoztak a franczia statistikai hivatalban,
de kritikai méltatassal iparkodtak azokat kells meértekokre is redu-
kalni. Az élelmezés kérdése, a mezbgazdasagnak maganak is,
(nemzetkozi szempontbol s nem az egyes termelochol tekintve) fo-
czélja, ugy latszik a questionnaire szerkesztéje clétt is lebegett.
Legalabb erre mutat nemesak a gazdasagi munkasallatoknak, hanem
a termelt husnak, nemcsak a gabonancmiicknek, de a zoldscgnek,
gyiimolesnek sth. is szambavétele.

A kérdoiv negy reszbol all. Az elsé a mivelt és miveletlen
terilletet keérdi; a masodik a killonfele mivelesi aguk  terméenyejt
kutatja viszonyitva a teriilethez; a harmadik az allatokat vesz
szamba, melyek egyszerre termckei is, eszkizei is a munkanak; a
negyedik végil a mivelés modjait, a gazdilkodas rendszercit ¢s o
mezOgazdasagi felszerelést kutatja.

Az els6 két pont teljesen dsszevag azon kovetelesekkel, melycket
magunk is a mezigazdasagi statistika ivanyaban emeltiink, ehhez alig
tér megjegyzés. S ha mindamellett kiss¢ tagnak tartom keretoket, az
csak azért van, mert mezogazdasagi termonyek koze a kerti terme-
nyeket is keveri s egyarant tudakolja a zoldseg, fozelekek, diunye,
sparga, articsoka, salata stb, termesztését, mire Franczia-, Német-
meg Olaszorszag egy részebol talan weg lesanck szereszhetok az
adatok, de nemzctkozileg alig. Amde kutassuk. Az elv ellen mar
azért sem lehet kifogisunk, mert helylycl-kozzel fontos szevepet jat-
szanalk bizonyos osztalyok clelmeréséhen.

Az allatok szambavételére vonatkozo harmadik pontot meég a
gardasagi allatoknal is kissé tulrészletesnek kell tekintenem, miutan
a Jovaknal, példaul, a tenyeszmen ¢s mas menlovak kozott is kivan
kiilonbséget tetetni, mi vidéken aligha lesz kiviheté. Ugyanesak sok-
nak tartjuk, hogy a nem kimutatisa a julokon Lkivill meg a serte-
seknél, s6t keeskeknel is kivantatik. De semmikép se tartjuk a szigo-
ruan vett mezégazdasagi statistikaba valonak, bar clelmezési fontose
sagat igenis clismerjik, hogy a questionnaire a vigomarha kizepes
husszolgaltatasat 1s kovetell s a mészarszékbe évenkint kerilt alla-
toknak nemcsak szamat keresi bika és 6kor, tehén, borju, iiri és hivka,
barany, diszno, kecske ¢s  gida  szerinti  alosztalyozassal, hanem
ugyanez allatok elé sulyat (poids brut) és holt sulyat (poids net) is fel
akarja jegyeztetni,

1tt vilagos, hogy tisztan uj felvétel eszkozléserol van szo, melytol
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el sem marad a magyarazat, jegyzetben emlittetvén, hogy ez adatokat
a népességi centrumokban a vagohidak igazgatosagaitol, mindeniitt
masutt maguktol a mészirosoktol kell Dheszerezni. Ama konnyites,
hogy voltaképen csak a hizlalt allatokrol van szo, alig enyhit sokat,
mert tartok tole, ez adatok a vigohidakéin kivil semmikép se lesznek
teljesen beszerezhetok.

Ugyan ez allitast kell koczkaztatnom azon kérdésekre nézve, me-
lyek az allati termelvényck, habar esak megkézelitoé évi menuyisegét ki-
vanjak konstatidni. Nem tagadhato ugyan, hogy igen érdekes volna
tudni, mennyi valamely orszag s igy egész Europa ¢vi termelése fagy-
gyuban, viaszban, mézben, gyapjuban, tejben, tojasban; de hogy e
megkozelité heeslést — szaanlalasrol itt természetesen sz6 sem lehet-
vén — mi alapon eszkozoljik, erre rézve a questionnaire sem szolgal
felvilagositassal.

A negyedik vészt, ha az altalam felallitott clvhez akarok
ragaszkodui, okvetleniil az orszigos statisztikak ressortejaba kellene
utalnom ; noha tagadhatatian hogy szamos érdekes kérdest foglal ma-
gaban, melyre hit valaszt nyerni nemzetkozileg is érdekes volna. Ilyen
a mivelest illeté megkillonboztetes, vajjon a tulajdonos maga miveli-e
foldjet, avagy haszonbérbe vagy épen felibe van-¢ az adva. Csakhogy
mindezen megkiilonbostetest, az egyes gazdasigok szama és hectave-
okban kifejezett teriilete szervint, vajjon meg birjuk-e kapni curopa-
szerte, az még nagy kérdés.

A Dbirtokok nagysag szervinti  kitlonbozosége 7 fokban  egy
hectare-on alultol 100 hectarc-on felilig, ¢p oly érdekes dsszehason-
litasokra fogna vezetni az egves orszagok kozott, mint a gazdasagi
felszerelés, de mindencsetre nagyon korlatolt osztalyozas, tekintve,
hogy nalunk, példaul, & 100 hectare-on feliili bivtok az 6sszes birtok-
nak tobb mint egy harmadat képezi. Meg fog lehetni azontul mon-
dani, mely vetésforgas van valamely orszagban leginkabb clterjedve.
Ez egyébként még nem biztosit az irant, hogy az illetd orszag gazdal-
kodasanak hit képét is nyerjitk. Hatarozottan kell azonban a tragya
alkalmazasara vonatkozo vészletes kérdések mellézését javasolnom,
mert azt még Francziorszagban is alig fogja a kisebb gazdak esak kis
része Is mazsakban évrdl évre bemondhatni

Ha a korabban fejtegetett, o kongressusokon is elfogadott clvet
helyeseljitk, hogy a mezégazdasagi statistika csak azt kérdezze, a
mire biztos valaszt kaphat, ugy ¢ kitlonben nagybeesit franczia munka-
latbol 1s ki kell maradni meég nebany részletnek.
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De a mezigazdasagi statistika nemzetkézi iigye ezzel sincs
befejezve. Nem tudni hany és melyik orszaghol kaptak meg o {ran-
czibk keérdeéseikve o valaszt; tény, hogy Magyarorszig a kérdesek
legnagyobb részére meg tudott {elelni s ez érdekes fokméré arra nézve,
mennyire haladt ¢ téren sajat statistikank is,

Téuny azontal, hogy mas allamok, nevezetesen Austria nem kivan
még a valasz megadasaba boesatkozul, hanem @ taniacskozasokat 1at
egyelére meég szitkségesnel.

E tandcskozasok pedig meg ix fognak indulni o kongressuson
Budapesten, melyre nézve hazank kepviselgje van megbizva jelentes
(rapport) készitésével, mihez Tisserand, Francziaorszag képvise-
16je fog emlékiratot szolgaltatni.

Hogy a Budapesten -hozando hatarozatok, Magyarorszag részéersl
legalabb, foganatosittatni fognak, az kérdést sem szenvedhet, sot valo-
szinii, hogy a tohbi europai orszigok nagy rvésze is a hozando hataro-
zatok végrehajtisahoz fog jarulni s igy alapos remenyiink lehet, hogy
egy-két év mulva birni fogjuk Kuropa oOsszehasonlithato mezogazda-
sagi statistikajat.

11T,
A szoloszeti statistika.

Ha vannak is maganmunkalatok, melyek egyik-masik orszag
sz6lészetének és boraszatanak allapotarol felvilagositast adni képesek,
a 520 szoros értelmében vett statistika ¢ teren eddigele még nem
létezett.

Francziaorszaghan, példaul, évenkint jelen meg kimutatas, mely
a sz0lok teriiletét, hectareonkinti termesoket s a kiszamitott atlagter-
meést feltiinteti, de tobb adat nem all rendelkezesre; Magyarorszagrol
is léteznek maganmunkak, melyek az orszag széloszetének megleheto-
sen kimerit6 leirasat magukban fogluljak, nevezetesen Sehams-¢ ezen
szazad masodik évtizedébol; sot felhivatalos munkik is jelentek meg,
melyek a franczidhoz hasonlo kimutatasokat tartalinaznak ; de minden
irdnyban kimeritoé sz6loszeti statistika esak az iment keszitlt,

A nemzetkozi statistikai kongressusok sem foglalkoztak eddigele
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ez igyeyel s az csak Hagaban meritlt fel legelészor, a nemzetkozi
statistikanak a munkafelosztas clven alapulo tervezésekor.

A nemzetkozi sz0loszets statistika elkeszitése Magyarorszagnak
jutvan ckkor feladataul, termeészetes, hogy itt toglalkoztunk czzel leg-
kimeritéhben, Mikeut kell eljarni valamely killon termelési ag sta-
tistikajanak elkeszitésckor, az kivilaglik az im kivonatilag kozlott
programmbol, mely ¢ czelbol szerkesztetven, o szt.-pétevvari
kongressuson egyhangulag elfogadiatott s a nemzetkdzi wmunkalat
alapjaul szolgal.

Mindenck clétt tisztaba kellett jonni o sz6lok videkek
szerinti fekvise, magassaga, talaja s a vidéek og-
hajlata irant Miutan pedig a szakirodalom ezen kérdésekre majd-
nem kivétel nelkil felviligositast nyujt, legelébb ez volt belatolag ta-
nulmanyozundo azok altal, kik az osszes adatok Osszeallitasaval és a
kiadando mi. szerkesztésével lénck biava.

A szélovidek fekveseénck leirdsanal o geographiai viszo-
nyokon kiviil kitlonisen azon viszonyok veendék tekintetbe, melyek a
szol6szetre kivalo belolyast gyakorolnak, igy peldaul : vajjon fekvéseé-
nél fogva az ¢jszaki hideg szelektol ment-c ? kozelfekvo hegylanczolat
altal vedve vaw-e? sth. A szolovidék tengerszine feletti fek-
vésénck magassaga, a hegyes sz0lovidekeknel ki volt puhatol-
hato, de o lapalyban fokvé sz6lévidéekeknel az irodalom erre nem
nyfjthatott vilasat; itt tehit az adatok kilon gyijtése volt elrende-
lendé. A magassag alatt pedig nem a liegység cstesainak magassaga
volt értendd, hanem azon magassagi pont, melyen a sz616k kezdddnek,
s azon legmagasabb pontok, melycken tal sz6lé6 nem talaltatik. Az
emelkedés foka szinten meg volt hatirozando, szoval minden esetre ki
volt teendd, vajjon a videk jellege hegyes, lapalyos, meredek, hullamos,
dombos-¢, s 1gy tovabb.

A talaj meghatirozasa felette nagy fotossaggal bir, miutan
tudjuk, az ¢ghajlati befolyason kiviil kivalolag a talaj minéségetol fiigg
a boré 15, mely rajta terem. Koldtani intézetiink s a béesi hasonlo inte-
zet kiadvanyaiban sok becses idevago anyag volt talalhato, a mutatko-
zott hézagok azonban ugy mint a fentebbiek potlandok valanak.

A videk eghajlata itt épugy, mint a mezégazdasagi statisti-
kaban altalan a legfontosabb tényezok egyike. Francziaorszag egyes
hives sz616- ¢s bortermelo videkei nagyszerii felviragzasukat majd-
nem kizarolag a tenger kigozolgese altal mersékelt eghajlatnak ko-
szonbetik.



138

Minden egyes bortermel6 vidék éghajlatara vonatkozd adatek a
mennyire lehetett gyiijtettek, s a rendszeresen gyujtott legtineti észle-
letek megszerestettek és felhasznaltattak. A vidéken atvonulo folya-
mok, tavak, hegylanczok, erdgsegek, melyek mind megannyi az éghaj-
latra befolyast gyakorlo tényesdk, pontosan ¢s részletesen voltak
leirandok.

A s726l6k teritletéenek kipuhatolasara, a kataster ota tor-
tént valtozasok felismerése vegett, csak egy mod kinalkozott, tudniillik
a sz616-birtokosnal eszkozlends kozvetlen felvétel, egy ¢ czélra szer-
kesztett mintaval, mely a torvenyhatosigok utjan kildetett meg az
lleté kozscgeknek.

A mivelés modjai nagy befolyast gyakorolnak mind a s2616, mind
a bor mingsége- és mennyiségére; habar minden cgyes sz6l6- és bor-
termeld vidéken a mivelés modjai egyformak szoktak lenni, olyanok
kivételével, melyek valamely mas orszag hatarat crintvén, az ott divo
mivelési modot és a hazait is magukban foglaljak. Igy minden videk
mivelesi modjai nagyobb voniasokkal voltak ecsetelendok, rovatok
nyittatvan a felvételi tablazatokban, hogy a begyitlé adatok alapjan
tokeletesen tajékozhassuk magunkat.

A mivelés modjainak és koltségeinck leirasara a
legkitiinébb szakemberek és szol6birtokosok voltak kézremikiodésre
folkérve, hogy irnak le az illetd borvidéken divo miveles modjaif és
ezeknek koltségeit egy katastralis holdra viszonyitva. A mivelés mod-
Jjainal meg volt cmlitendd, vajjon a tragyazas altalaban el van-c ter-
jedve ? mily eredménynyel ? avagy szitksegfelettinek tartatik-c, vegre
pedig vajjon nem elsitéletbol nem alkalmaztatik-¢?

A sziiret idejének és koltségeinek kimutatasara a felvételi tabla-
zatban rovatok nyittattak, s a begyilé adatok alapjan lett kiszamitva,
hogy holdanként meg akonként a sziiret koltsegel mennyire emel-
kednek.

Azon kérdeésre, vajjon hany ako termett bizonyos év-
ben, minden szlogazda képes valaszolni; ezen kerdépont tehat a
felvételi tablazatba soroztatott; a 10—20 ¢vi termés mennyiségénck
(sz6loben ¢s borban) és ertekenek kimutatasara pedig egy kidon minta
szerkesztetett — abban 1860-tol fogva 1872-ig bezarolag minden évnek
rovatok nyittattak, ezen mintak teljes betoltese utan Iehetven esak 12
évi fermeés eredményeit kimutatni s vegre megkozelitd atlagot kisza-
mitani.
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A mennyiben a nyers sz616 kivitele kiilfsldre ujabban
lendiiletet nyert, meg nagy mérveket 6ltott; ezen okok és kérilmenyek
(mint p. 0. egy vasutvonal megnyitasa altal valo kénnyebbitett kozle-
kedés sth.) tiizetesen le voltak irandok.

A szolosajtolas (maslas) modja, csak ugy volt értelmez-
hetd, hogy mily rendszerii prések hasznaltatnak, mi ismét annyiban bir
érdekke], n mennyiben egyik vagy masik rendszerit prés jobb, czélsze-
szerithh, olesobb sth. mint & masik. Kzen kérdés tehat oly modon volt
megfejtendd, hogy a minden szolo-videken hasznalatban levé borsajto-
rendszerek le voltak irandok ; valamint azon fontos kériilmeny is meg
volt emlitendd, hogy szoloprések nem alkalmaztatnak, hanem a sz616
esak labbal tapostatik.

A szolopresclessel kozvetlen és szoros oOsszefiiggéshen allvan a
must kezelese, melynek helyessegetol figg o leendd bor josaga, tar-
tossaga ¢s heese; ezen korillmenyt tehat figyelmen kivill hagyni nem
lehetett. A mustkezeles borvvidékek szerint tiizetesen volt leirando —
figyelembe vétetven, hogy vannak-¢ czélszeriv épiletek és elegends
szamu cdények.

A pinczekezelés (a pinezek épitesi alakja, atlagos mely-
stge, homerscke) ¢s koltsegei czimin kérdépontban két kitlonbozo
dolog foglaltatik, ugy mint a pinczekezelés és a pinczék; ez utobbiak
nagysaganak kipuhatolisira o felvételi tablazatban rovatok nyittat-
tak. Nagy fontossag 1on tulajdonitva azon koérilménynck is, vajjon a
pincze tavol avagy kizel van-c a szolotulajdonos lakasahoz? Meg lehe-
timk ugyanis gyézodve, hogy ezen koriilmeénytsl tigg, vajjon a termels
a pinczekezelesre tobh vagy kevesebb gondot fordit-e. Tudjuk, hogy
jelenleg — - nchiny borkereskedd kivetelével — az ész- és cuélszertt
pinezekezeles nalunk nem igen divik, mivel pinezéink kimn a sz616-
kerthen oly tavolsagra vannak, hogy rendesen szekéren kell oda utazni.
A felvételi mintaba tehat czen kérddpont : mily tavolsagra van a pin-
cze o helysegtd] (lnkastol) hasonloképen felvitetett.

4 Nem feleslegesnek, hanem lehetetiennek latszott azonban a pin-
czekezelés koltsegeit is kilon felvetetni, mert alig volt hihetd, hogy a
borkereskedokon kivil sok bortermelé képes legyen a pinczekezeles
koltsegeit kilon kimutatni; elég volt tehat, hogy a szélé-kertre tett
Osszes koltségeket o sziivetig, a sziiret koltsegeit s végre a szilogazda-
sagra tett Osszes ¢vi kiadasok kimutatisara rovatok nyittattak.

A pinczck hémeérsckének ismerecte esak a borke-
veskedok s intelligensebb hortermeloktol leven varhato, ennelfogva
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ezen, valamint a pinczekezelésre vonatkozd kerdeések ezckhez intéz-
tettek.

Semmi sem valtozik aunyira, mint az éviol-cvre termelt wssza-
bor mennyisége — miutan az sz kedvezd voltatol és a termeld
keénye-kedvétol fige, s elvégre is esak oly borvideken allittathatik cl16,
mely nehéz, czukros, erés borokat terem. Az asszttbor, az évben termett
bormennyiségnek igen csekely vészet képezio Knunek kipubatolisara
legezélszeriibbnek latszott a keérdest egyenesen a termeldkhoz intezui
Felette érdekes lett volna meég megtudni, hogy mennyl assztthor
fogyasztatik el helyben, s mennyi vitetik kiiltoldre, az utobbi keérdesre
azonban csak keriilé uton lehetne lioni borkereskedéinktol talin va-
laszt nyerni.

Mesterséges bor alatt hazankban a pezsgot ¢s azon surrogatu-
mokat lehet érteni, melyek borok gyauant jonnck forgalomba; tudjuk,
hogy mindketté létesik. Pezsgonk ugyan legtobbuyire idegen vignette
— etiquette — alatt adatik cl, de ezen korilmény minéségén scmmit
sem valtoztat. Szitkseges lett volna tehat, mind a pezsgdborgyirak, mind
pedig a mesterséges borgyarak szamit, székhelyet megtudni, hogy a
gyartott horok neév, minéség,
iranyok kimutatasa, t6litk megszerczheté legyen. A vidasz ezen kérdo-
dépontokra azonban nem volt kiclegité.

Boraink név ¢s szinek szevinti osztilyozisa nehez

mennyiseg  szerint, valamint az cladasi

segekre nem igen akadt, alkatroszcik azonban vegytanilag nem igen
elemeztettek, s ha igen, csak egyes borfajoknal, ha tehat teljes adatok
birtokaba kivantunk jutni, mindenck elott az illeto borlijok vegyeszeti
adatai voltak megszerzendék.

A borerteke, illetbleg cladasi arat illeté pontra ma-
ganak a termelének kellett valaszolni. Ezen kivid borvidék szerint
minden egyes bornemnelk megnevezésevel azok ertekerol kimerito jo-
lentés volt koszitendo.

Nyomoztattak tovabba az eladasi viszonyok, (orszig, videk,)
valamint a szallitasi koltseg (mertfold s adonkint) vizen, sza-
razon, mire nézve a szallitasi vildlalatok (vasutak, gozhajozasi tarsula-
tok) arszabalyai kellé felviligositast nyujtottak. A szekeren valo szalli-
tas mértfoldenként valo koltségel minden termelo clott ismeretesek
levén, ezen kerdés a felveteli mintaba foglaltatott.

Egyik legérdekesebb targy lett volna a szélomivelessel
foglalkozo néposztalyok viszonyai.

A szélémiveléssel foglalkozo néposztalyok ket foesoportru oszt-
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hatok, v, m. ¢ olyanokra, kik kizirolag a szélémiveleshél élnek, olya-
nokra. kik a sz6loszetet ¢s boriszatot mellesleg iizik. Az els6 esoportba
tartozok viszonyal behato tanulmanyozast érdemelnek ; a masodik eso-
portual oly sok mellekes kiriitiményt kellett volna tekintetbe venni, mely
heundinket a kitiizott czeltol inkabb clvonna, semhogy kizelebb hozna.
Mind az 1-¢6, mind pedig a 2-dik csoporthoz tartozo cgyének szamsue-
rinti kimutatasara a felvételi mintaban rovatok nyittattak. A kizarolag
seilomivelessel foglalkozo néposutaly egyeh viszonyainak, mint értel-
miztgi fok, vagyoni allapot, szorgalom sth. irant az illeté szélovideken
Jartas egyenek nytjthattak volna talan felvilagositast, de ez iranyban
kevos adatot nyertiink,
A felveteli minta oly modon szerkesztetett, hogy habar a
felvetel kizscgenként torténik. a esoportositis, vegisszeallitas akar
szolovidekenként akar megyénként legyen eszkozolhets, Teyekeztiink
mindazon keérdipontokat ezen mintaba felvenni, melyek kimerité sz616-
szeti 08 hordszati stat, adatok birtokaba juttattak az orszagot. Tapasz-
talashol tudvam, hogy az » Utasitas<-t, mely ilyen tablazatokon szokott
lenniyaz illetiok nem igen szeretik clolvasni, torekedni kellett a kerdese-
ket Teheto legvilagosabban feltenni, s az » Utasitas«-t cgyszeriisiteni.
Nem allithatni ugyan, hogy az emlitett kérdések valamennyiére
egyforman kielegito valasz erkezett volna; mégis tagadhatatlan, hogy
annyi sok &8 beeses anyag gyult, hogy ha a magyar statistikai hivatal
Buropa tobbi allamai részérol is hasonld anyagnak jut vala birto-
kaba: a nemzetkozi szoloszeti statistika épagy elkészill, mint
elkésziilt mas van nyomatas alatt Magyarorszag kimerits, részletes s
gazdag z6loszeti statistikaja.

Tv.
A7 erdoszeti statistika,

Legtagabh értelemben a mezdgazdasaghoz vagy foldmiveléshez
lehetue ugyan szamitani, a mennyiben a {6ld 6serejének terményeit
zolgaltatja, az erdészetet is, mégis elannyira eltérd természetii ez, hogy
a statistikiban okvetlenil killon szakaszban targyalando,
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Ha egyebet sem tekintlink, mint azon kiilonbseget, mely a mezi-
gazdasaghan altalaban s az erddiizlethen nivelt plantak érési és hasz-
nosithatasi ideje kozt litezik, elég ez cgy is, hogy a ket gazdasagi ag-
nak meréhen cltérd szempontokbol valo megitéleset igazolja.

Mégis az erdoszeti statistika eleddig vajmi esekely miveleshen
részesiilt altalaban, holott viszont az allamok kezén levd nagy crdé-
komplexusok, mar esak az iizlet helyes cllendrzose vegett, a leheto leg-
tokeletesehb statistikai anyagot szolgaltattak nagy tomeghen az erdd
vigzonyainak megiteléschiez, felismerdséhes,

Mindekkoraig az erddszeti statistika tobbnyire a mezdgazdasa-
gival egyiitt targyaltatott, alic mutattatvan ki t6bh, mint a teriilet,
legfeljebh a birtokosok szerinti killonbség véetetvén még szamba.

Pedig csak a legegyszorithh erddiszeti statistikahoz is szitkséges
volna a teritleten kiviil ismerni azt is : szillas erdé-¢ s ez megint nnként
oszlik meg lomb- és tileves erdd kizé, Tsmerni kellene o cxerjck s
bokrosok teriiletet s nivenyzetok mindseget. Kgyik legfontosabb tudni-
valo lenne az erdék megkozelitd fatartalma kitlonfele mindsegbk sze-
rint. A fatermelésen kiviil szitkséges volna ismerni a mivelesi kiltsé
geket, a fadrakat, a faszallitas arait ¢s-—ha nemzetkizi tekintethen is
akarnank ismeretekkel birni — a forgalmi ¢s kereskedelmi adatokat.

A statistikai kongressusok mindekkoraig elhianyacoltak az erdé-
szeti statistikat, mindissze a parisi (1855-hen) foglalkozyvan vele
behatobban, pedig ez sem igen ment t6l az clobh  kizlottom kivi-
nalmakon.

Awmnal inkabb a lényegive iparkodott tapintani a mezigaadak ¢s
erdészek az 1873-diki kizkiallitas alkalmaval Béeshen iilesezett
kongressusa, mely, hatirozott vonatkoztatassal a statistikai kongres-
susok allando bizottsaganak koz vemitkodesére, kivetkezd, leginkabh
mégis csak a mezdgazdasagot illeto kivanahmakat fejezett ki

»A mezigazdik ¢s erdeszek kongressusa azon meggvizideset
fejezi ki, hogy a mezogazdasag ¢s crdoszet jelen fejlodésehen, allapo-
tara és haladasara vonatkozo szabatos, statistikailag dsszehasonlithato
adatokat a kiillonbozoé kulturallamokban 16Dbé nem nelkiilozhet s de
hogy a nemuzetkozi statistika czidei torekvései a szitkségnek meg nem
felelnek, a mennyiben az igényelt dsszehasonlithato eredminyek esakis
oly szakbeli nyomozisoktol varhatok, melycknek targyait az cgyes
allamok kormanyai egyezkedés utjan, egyforma szempontokbol indulva,
targyilag ¢s fogalmilag meghatirozvan, lehetd vendszeres kiviteloket és
kolesonos kizlesvket egymasnak biztositjik. Ezort o nemzetkozi kon-



143

gressus megkéri a es. ¢és kir, osztrak-magyar korméanyt : »tegyen lepé-
seket az egyes allamoknal) ily mezigazdasagi ¢s erdészeti statistika
megalkotasara szitkséges nemzetkizi cgyetértésnek létrehozasara.«

K czelbol javasol a kongressus a népszamlalisokkal egyidébeli a
tizedes ¢veken ismétlendd enquétet, melynek valamennyi allamban
magiban kellene foglalni @ a foldnek altalinos gazdasagi és erdészeti
kihasznalisanak teritleti viszonyait a lehets legkisebb kozigazgatasi
keriiletek s a legfontosabh természetes gazdasagi teriiletek szerint; a
legfontosabb terménynemek vetését ¢s lehetd hossziu éviolyamok alap-
Jjin kiszimitott atlagaratisnak mennyiségét a szokisos gazdasagi rend-
szevek feltimmtetése mellett; tovabba a kiilonbozé erdonemek teritletet
¢és faddlomanyukat ; a marhadllomany létszamat, terményeit és haszno-
sitast; az egyes gazdasagok ¢s a gazdasagi lakossagnak megkozelitod
sziunit; végre o fogyasutas kozelité nagysagit.

Ajanlja tovabba, hogy az allamok egyezkedése a kivetkezo,
osszehasonlithatolag és attekinthetileg kimutatando targyakra is ter-
Jedjen 1 a) a mezdgazdasigi és erdoszeti termények piaczi- és borze-
drai s letesitett forgalmuk, mely tények leheté gyorsan, a donté ido-
szakokban talan hetenkint kozoltetnének; az évi aratas nagysaga, és
pedig az itlagos aratas szazalékaiban, a korinérikre nezve september
vegeig, a tobbick szamara legfeljebb november végeig ; azontal absolut
szamokban az egysogi és isszes mennyiség kitiintetése mellett leheté-
leg gyorsan a termelési ev lejarta utin; ¢) a szallitasi koltségek mazsa-
s mértfoldenkint vas-, kozonséges- és viziutakon, a munkasok napszam-
hire, a hitel killségei, az onkéntes és kényszeriilt eladasok folytan
letesiilt joszagforgalom, a vétel- ¢és bérarak, & mennyiben e tenyek hi-
vatalosan ismeretesek vagy a létezd intézmények szerint biztosan meg-
szerezhetdk, evi attekintesekben.,

Bar mennyire van itt tekintet az erddszeti statistikara is, mégis
azt latjuk, hogy lenyegileg ezt csak kevéssé mozditana eli, mert tény,
hogy ismét nem igen kivetel tobbet, s6t részben kevesehbet is az em-
litett franczia pontozatoknal.

Tudjuk, hogy az erdéiizlethen termelt novények fél- sot egész
szazadot is vesznek igénybe teljes megérésikig, vagyis hogy a fa (neme
szerint) 60—80 egész 100 ¢vig no, mig vaghatova lesz. A killonbozé
korhan levi erdéket {ehat esakis becslés utéan lehet fatartalmuk, s
lebeto javedelmok ivant megitélni. Ismét egy 0j igazolasa azon allita-
somuak, hogy tobb statistikai Agban a becslés ki nem keriilheté és
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esak modjatol fiige, hogy a kozvetlen adatgyiijtossel egyenértélii anya-
got szolgiltasson.

Mind az errve szitkséges adatokkal, okszeriien kezels erddszsze-
mélyzet, szokott is rendelkezni s a helyes erdégazdalkodas agyszolvan
nem is nélkilozheti, ha iizletet jol akarja berendezni és vezetni,

2zért nem igen értékesek a nagyon is altalanosan tartott becs-
lési adatok, hanem ép az evdészeti statistikiban oly reszletekig kell
menniok, melyeket csakis erdészeti technikusok szolgaltathatnak.

Meitzen, ki az erdiszeti statistika iigyéhen a kongressusok
aNando bizottsagaban emlékirat *) szerkesztesével hizatott meg s
feladatanak meg is felelt, azt koveteli az erdészeti statistikatol, hogy
az az erddgazdasagnak is hasznara legyen; e tekintetben pedig kovetke-
zoket kivan: Az elsé a pountos terilleti kimutatas. Az erddkhioz szimitott
foldteriletek kiilonbségok szevint kitiintetendok, mint faval hori-
tott vagy az erdészetnek szant terilet, valamint kiilonben
termesztésre hasznalt foldek ¢s végill terméketlen, mint
sziklak, moesarak sth.

Kitiintetendék a fatermésnek szant {6ldek, tovabba birtokvi-
szonyaik szerint, mint allami, koronai, kizsegi, magin-erdok
sth.; helyok szerint, tehat a fold mindsége, a hegyseg neme, lejto-
sége és magassaga; 4llomanyok szerint, tekintettel a kiilonbdzo
fanemekre, az allomany zarottsaga s josaga szerint; for gam szerint
t. 1. kiilonfele iizletmodok, mint magas-kézép vagy cserjecrdd forgam,
korosztalyok; vegil a fentartas szikséege szerint, példaul,
mint vederds. Azontal sziikséges a mnagyobh viltozésokat az évek
folytaban kitiintetni.

Az erdének ime leirasan kiviil koveteli Mcitzen, hogy az
erddszeti statistika a gazdalkodas tagozataval, az erdd 6rize-
tével éskezelésévelis foglalkozzek. Figyelemmel kell lennie az
idegen jogokra (faizas sth.) valamint az erdeci kihagasok
és elemi csapasok (tiiz. aradas, ho, szél, allatok) altal tirtént kirokra.
Azonkivill az anyagjovedelmet, a faarakat, a famunkasok
béret, végil az erdokezeles bevételeit és kiadéasait, vala-
mint az osszes gazdalkodasi eredmeényt kell szimba vennie.

Nem killonben helyes lesz, ha az erdészeti statistika az erdé-
szeti tudoméanyra és szakoktatasra islesz figyelemmel s

*) Gutachten iiber die Bearbeitung der Forst-Statistik erstattet etc.
von Dr, August Meitzen, geh. Reg.-rath. Berlin 1874.



ezt a fatermények forgalmara és fogyasztasara is kiter-
jeszti. Az egésznck attekintheto képpe valo alakitasa végett azontul
a meteorologiai és klimatologiai viszonyokra is tekintet
forditando.

Az e targyakkal foglalkozd valamennyi kérdésekre legtobb
esetben bo és kimerité vilaszt fog lehetni adni o kulturallamokban
azon erdékre nézve, melyek az allam vagy korona birtokaban, ritkabb
esetben, s6t néhiol épen nem azokra nézve, melyek kdzségi vagy magan
kezekben vannak.

Ez utobbiakra nézve elmaradhatatlan lesz a specialis nyomozas
vagy adatgyiijtes, még pedig, miutan it killon szakismeretet igénylo
targyakrol van szo, killon szakférfiak altal is.

Tlyenck valosziniileg hazankban is kellé szammal fognak talal-
tatni, tekintve, hogy egy negyed szazaddal ezeldtt, vagyls a foldado
provisorium készitésekor is talalt az akkori kormany e folvételeknek
megfeleld szakferfiakat.

Teljes, f6kép nemzetkdzi erdészeti statistika ez id6 szerint, mint
lattuk, még nem késziilt. Van barmennyi becses anyag, mely a leg-
tobb allamban az allami gazdalkodasnak szolgal ugyan egyik-masik
tekintetben, a nyilvanossagra nézve azonban vagy teljesen hozzafér-
hetlen, vagy csak a maganirodalomban 16n hasznositva.

Legtobb tortént e téren Németorszagban, melynek szakbavago
irodalma is egyuttal leggazdagabb. S épen itt latjuk az elsé komoly
lepéseket téve minden izében megfeleld erdiszeti statistika létesi-
tésére.

A német egység helyreallitasa ota e statistikailag kiilonben is
legjobban ismert allam — becsiilni tudvan szolgalatait — hihetetlen
eréfeszitéscket ton, hogy a statistika legkillonboz6bb agaiban lehetéleg
hit adatokhoz jusson. Ebbeli elomunkilatat meg fogjuk ismerni az
ipar-statistikaban, latjuk jelenleg az erdészetiben.

Német erdészek 1872 septemberben Braunschweighan iilé-
sezvén, closzor penditék meg kozos német erddszeti statistika sziik-
ségét s a német szovetsegl tanéies azonual fogott valositasanak els-
készitésehez. Kiilon bizottsigot hivott ossze erddszeti 6s statistikai
szakferfiakbol allot, kik az 1874. év februartol majusig tarto 20 ulés-
ben feladatuknak megfelelvén, oly kimerits, minden iranyban részletes
s a kellé mintakkal felszerelt operatumot készitettek, mely, Német-
orszagban legalabb, azonal életbe volna léptethets.

A gyakorlati statistika kézikonyve. 10
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A nemzetkdozi erdiszeti statistika kérdése a buda-
pesti kongressuson fogvan eldontetni, valosziniileg cgyik foalapja lesz
a targyalasnak a német, ez id6 szerint létezd I-gjobb ebbeli munkalat.
Egy okkal tobb, hogy legalabb nagyjabol megismerkedjiink vele.

Tekintethe veendd, hogy Németorszaghan kiilon alakitahdo
folveteli keriiletek szerint, kiilon alkalmazando adat-gyiijto tisstviselsk
altal fog az credeti f6lvétel eszkozoltetni, a keriileti adatok sommas
osszehllitasa pedig egyes erdoszeti igazgatosigokndl, az orszigra nézve
a birodalmi statistikai hivatalban eszkézoltetni.

E részletekbe természetesen nem hocsatkozvan, itt csak azt ko-
z8)jitk, mik fognak az erdészeti statistika megalkotasa czéljahol szamba
vétetni, hzek kovetkezok :

1. A7 bsszes teriilet, felosztva az egyes fomivelosi agak szerint;

2. Az erd6foldek teriilete, megkiilonbiztetve fatalaj, mellektalaj
és terméketlen, valamint a birtokallomany szerint;

3. A fatermésre szant erdei foldek (erdik) ¢s pedig:

a) teriiletok, felsorolva hirtok, fekvés, allab  és  izem,
valamint gazdasagi vagy voderdd szerinti megkillonbozte-
tésokkel ;

b) az erdéterilet nagyobh valtozfsai;

4. A kezeles és 6rzés

a) tekintettel az Osszes erditeriiletre

h) tekintettel tagozatukra « az allami erdékezeles hatosagaira
¢s tisztviseldire ;

5. Erdei szolgdlmanyok az allami erdskben és pedig :

a) létezd erdei szolgdlméanyok ;

b) szolgalmanyok megvaltasa ;

6. Gazdasagl veszteségek :

a) erdei kihagasok ;

b) erdei karok altal ;

7. Anyagjovedek, arak és bérek az allami erdékben;

8. Az allami erdékezelés bevételei és kiaddsai;

9. Erdészeti tudomany és oktatés,

Az itt emlitett targyak kozil, kilonfele hatosagok vagy kilon
alkalmazando tisztviseldk Altal nyomozando. 10 ¢venkint az, a mi
a teriiletre ¢s szolgalmanyokrva vonatkozik, a tobbhi évenkint jon
szamba.

Fzen csak nagyjabol felsorolt nyomozasi tényekhez, melyek mi-
kénti folvétele s kimutatisa 34 §-ban foglaltatik, hozza nehany iv
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magyarazat jarvan, XX VI minta van mellékelve, melyek részint az
eredeti adatgyiijtok (erdészeti technikusok) részint erdészeti igazgato-
sagok s hatosagok altal kitoltendok.

Ha Magyarorszag hozzajaral az erdészeti nemzetkozi statistika
létesiteséhez, e mintak csak egynémelyikének is betoltése altal, idvos
ismerethdvitést nyeriink, altalunk eddig, agyszolvan, ismeretlen erds-
gazdasagunkrol.

V.

A banyiszat és kohdszat statistikdja.

Az bstermelés egész birodalmaban egyediil a banyaszat és koha-
szat az, mely eléggé fejlett statistikaval dicsekedhetilk.

Segité crre pedig nem esak a banyaszat régi volta, mely kontinen-
siinkdn, s6t hazankban iy még a romaiak korahol ereds banyakat képes
felmutatni; hanem fejleszté statistikajat az is, hogy a banyamivelés nagy
része mindenkor é8 mindeniitt az allam kezén volt és még a hol a ma-
ganipar mitvelt is banyakat vagy épitett kohokat, ott is allamfeliigyelet
alatt allanak azok s az altala gyakorolt feliigyelet s az ¢ réven kove-
telt kimutatasok még akkor is megteremtették volna ez §siparag sta-
tistikajat, ha a legrégihb 1doktsl fogva is nem a legfontosabb terme-
1ésnek tekintik vala.

E nagyfontossiig pedig el nem vitazhato a banyaszattol még
napjainkhan sem, noha — hazankban legalabb — ez mértéken tal el
van hanyagolva, mi egyébirant részben a béanyaszat allami kezelésé-
bé1 is magyarazhato.

Ha csak azt tekintjik, hogy a legtobb s legfontosabb iparagak-
nak a banyiszat ¢s kohaszat szolgaltatja f6anyagat, el kell ismer-
niink, hogy nagylontossagn nemzetgazdasagi tényezdvel van dolgunk s
ha hanyatlani engedjiik hazankban, az oly hon ohajtott ipart fejié-
dési gyokerdtol fosztjuk meg.

Hogy a {émbanyaszat hanyatlik, azon utovégre se csudal-
kozhatunk, tekintve az orias versenyt, melyet az ajvilag, Amerika és
Ausztralia sziiz banyai nevezetesen pedig California e téren kifejtenek.

10*



Az ott nyert termeléssel Furopa nagyrészt kimeritllt vagy ayéren ter-
mé banyéi természetesen nem szallhatnak sikra.

De siessiink hozzatenni, nem is a fem még kevéshhé a nemes
fém : arany ¢s eziist f6kincsei ma a banyaszatnak. Earedévek gyiijtotte
arany &s egziist tomeérdek kincsei forognak vészint a civilizalt vilag
nemzetel kozott, részint cl-cltemettetnek idére o kelet miveletlenebb
lakoi altal, kik nagyrészben fogyasztoi az Huropiba hozott njvilagi
fomkincseknek. De ha matol fogva se arany se eziist nem termeltet-
nék tobh, s6t ha az Indidkba Angolorszag atjan kivitt s ott termeket-
lenné valt millioknyi fempénz egy darabja sem keriilne tobhé vissza.
gazdasagl és ipari viszonyainkra az alig gyakorolna nagyobbszerii be-
folyast. Hanem az iparos XIX. szazad mas banyaszati termcket nem
nélkildzhet, a banyaszat és kohaszat nagyfontossagat ez mutatja, mi-
velésiket es termelésoket ez teszi nolkiilozhetetlenne s oz o készén
és a vas.

Barmennyire jének egyébirant tekintethe nemuetgazdasagi 6s
haztartasi szemponthol a banyiaszat eme kivalo termelvenyed, a tobbick
se mellézhetok; a kimeritd banyaszati statistikinak pedig mindnya-
jara, de még termelsikre is kell tekintettel Iennd.

Statistikai szemponthol tehat legelebh is figyelembe jin o tér,
melyen a banyamivelés foly. Ritkabban a fild szinén, tobbnyire méhe-
ben ¢s gyomraban talaltatvan az asvinyok, crezek és fomek, ¢ hollete-
zésbket kutatni kell.

E kutatasok cszkozoltetese gyakran idegen teriileten levén
szlikséges, azok meginditasi modjarol, terjedelmokrol o folyhatéasuk
idejérd! killon 4llami szabvanyok gondoskodnak, melyek spe-
cialis banyatorvenyen alapulnak.

Kozvetlen engedélyt agynevezett szababadkutatasra a
megfeleld illeték lefizetése mellett a létezd banyahatosagok (nilunk
banyakapitanysagok) adnak. Teriiletok egy 224 6l atmerdji
sugarral biro kor., A kutatas credménye esetén magat a tort kell bir-
tokba venni, mely ugyancsak a banyahatosig altal adomanyoztatik. Az
ekként mivelendd tér lehet azutin vajnatelek (Grubenmass) vagy
kiltelek (Tagmass). Amazokat kutalaka aknak vagy alagatféle
vajnak segélycével mivelik; emezeknél esak a f6ldszineén vagy feliiletén
gyujtik vagy assik a banyaterméket. K teviileteknek térmerteke is meg
van hatarozva s a vajnatelekuel 12.544 (7] 6l a felszinen, a mélységbe
le pedig hatarozatlan; a kilteleké lehet barmekkora csak ne nagyobb
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32,000 [ 6lnel a {Olszinen, lefelé azonban csak a szdlban levd kozetig
hatolhat, se vijnat, se banyat nem nyithatvan.

A Dbinyamivelés nagysiganak s haladasanak vagy fogyatkozasa-
nak megitcléschez tehat elsé statistikal adat az egyaltalaban lotezd ¢s
az evrol-evre engedélyezett szabad kutatasok ¢és kutatok
szama, Minel inkabh szaporodik cz, annal inkabb lehet a banydszat
ianti érdeklidesre, s a honnan ez cred, jovedelmezéségére is kovet-
keztetni. B szaaok ¢venkinti hanyatlisa természetesen az ellenkezét
mutatja.

Hasonlo ¢rtcke vam az adomanyozott vajna és kitltel-
kek absolut éx évenkinti szaminak. Ez ad képet a banyamivelés ter-
jedtsegorol.

Hogy a binyiszat ¢és kohaszat termelését méltoan meg le-
hessen itélni, szitkséges szémba venni a késziiléekeket, melyek ott
alkalmazva vammak s o munkaerdt, mely a termelést eszkozli. Ez
természetes kétfele a mennyiben t 1 természeti vagy emberi
eré altal van képviselve.

A termoszeti erokhoz tartozik o banyaszatnal oly nélkilézhet-
len, de hegyes vidéken tobboyire meg is levé eré a viz, mely vagy
kozyetlenill hajtjn o gopeket vagy a géznek kifejlesére szolgal,

Az emberi evé o banya- ¢s kohomiivek szellemi vezetésén
kivil & munkisokban nyilvanul.

Ttt statistikailag természetesen szamba jon a nemi ¢s korbeli kit-
lonbscg vajjon t. i, ferfiak, uok vagy gyermekek vannak-e alkalmazva,
kutatando a bér s & munka credménye.

Szimba jon itt azonban meg egy fontos tarsadalmi intézmény
I8, 68 ez oa tarspénztar vagy banyatarsladak (Bruderlade),
wely intézmeény szazadok ota fenallvan ez 6srégi iparigban, eleven
példaul szolgathatng sok, immar égetéve valt tarsadalmi kerdés a
munkasok kozotti megoldasinak.

lgaz, hogy a banyaszati munkassig sok veszedelemmel jar sét a
vele foglalkozoknak majdnem mathematikai biztossaggal rovidebb
¢letet helyez kilatasha. E koriilmény csakhamar ravezetett, hogy
akar a benultta valando munkas magarol, akir hatra hagyando
dzvegyeirol és gyermekeirdl idejekoran gondoskodjek. s ez tortenik,
a tarsladak altal, minden banya- vagy kohomunkis kereseténck egy
esekely vészet hetrol-hetre o kozos pénztarba befizetven  melybol
szerencsétlenség esetén ¢ maga vagy csaladja gyamolitast nyer.

Ugyancsak a banyaszat veszclyesebb volta kotelezi a statistikat
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hogy szemmel tartsa az eléforduldo baleseteket és sérile-
seket; melyek minden fejlettebb banyaszati statistikiban a szerint
vajjon halalosak, nehezebbek vagy konnyebbek-e hiven is ben foglal-
tatnak.

Mindezek egyébirant, ha fontosak is, csak mellékérdekit keér-
dések, a banyaszati statistikara nézve fémozzanatott képezd ter-
melés tekintetében. .

A termelés kimutatasanak a banyaszat és kohiaszat valamennyi
terményeire kell terjedni, kimutatva nemcsak azt mennyi termeltetett,
mire a nemes fémeknel: aranynal s eziistnel az érczfont vala-
mennyi egyéb terménynél a mazsa szolgal egységiil; hanem ki kell
mutatni az egységarakat is (font vagy mazsa szerint) s ez
alapon az bsszes banyatermelés egész értekeét.

Miutan Magyarorszagban az Europaban l¢tezé banyatermeékek
legnagyobb része szintén el6fordul, némi képét adja a targyaknak,
melyek eléteremtésével a banyaszat foglalkozik s & mire a megfelelé
statistikanak is ki kell térni, ha a hazai banyatermékeket itt legalabb
névszerint felsoroljuk. Ezek pedig:

arany, rézérez eziisttel és higanytar-
eziist, talommal,

réz, rézércz arany- és eziisttar-
rezgalicz, talommal,

horgany, olomérez és mara,

olom, higanyércz,

olommaz, dardanyércz,

szinitend6 nyers vas,
ontott nyers vas,

higany,

nyers dardany és dardanyfém
kénko,

chromércz,

raskéneg,

alany és kékleny,
kénkovand,

aranygelét,

arany-, eziist- és zazércz,
AFanyos Inara

ezilstos mara

rézérez,

vastrey,
timsopala,
barnakd,
timso,
asvanyfestek,
fekete koszén,
barna koészén,
készurok és asvany-olaj,
készéntegla,
timkd,

olajos foszlokd,
pir-készén,
kénércz,

rezes mard.
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A banyatermekek és értekok kimutatasanal killonbseg teends
azontal a szerint a mint az allami kezelés vagya magéanipar
eredménye.

Magyarorszagon ez kétszerte fontos, mert az 6sszes banyaterme-
lesnek korilbelol 320/ -a esik a kincstarl kezelésre.

Még kilon tekintet ali esik statistikai szemponthol a soter-
melés iy, mely hazai viszonyaink kozott, allami egyedarusag targya,
és a kinestar altal ugyan, de szintén banyailag miveltetik. A soterme-
lésre néuve evenkint jelennek meg, nevezetesen az allami koltsegvetés
targyalasa alkalmaval, vészletes kimutatasok, melyek szintén o sta-
tistikal szibavétel targyat képezik.

Altalibun a hanyaszatot illetéleg nemesak curopaszerte  alta-
Iaban, de hazankban is kimerité statistikaval birunk. S barha az
elkillonités w szoros eértelemben vett banyaszat és kohaszat kozott —
mint az nemzetgazdasagilag ohajtando lett volna -— nem is volt esz-
kozolheto, a nemzetkozi statistikdnak e téren alig maradtak telje-
siiletlen ohajai.

A szentpétervart kongressus foglatkozott ugyan ¢ targygyal
ajabban is s az allando bizottsagnak rea kovetkezo wléscin a banya-
szatl nemzetkoz statistikat is a Budapesten tartando kongressus
egyik targyaul akartak volna kitizni; de rautalvan a statistika ezen
aganak jelen nagy tejlettségore s az osszehasonlitasnak marts leheto-
segeve, sikeriillt Magyarorszag kepviselgjénck clhataroztatni, hogy a
kongressus beeri a statistika ezen aganak jelen allapotaval és fejleszto
munkassigat inkabb mas, eddig kevésbbé muvelt agak felé forditja.

VL
Az iparstatistika.

Az bsszes statistikanak cegyik legfontosabbb, okvetleniil leg-
mesterkéltebb, egyattal legnehezebben végrehajthato szaka az ipar-
statistika. ,

Egész orszagra terjedd, jo iparstatistika ez idészerint még nem
letezik. A legtokeleteschbet ¢ téren Paris szolgaltatta, melynek ipar-
és kereskedelmi kamraja az 30-es években 200,000 frtot kivint e caclra
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forditani, felet maga szolgaltatta, felet az akkori kormanytol, IIT.
Napoleontol nyerte segélyképen s ez dsszeggel az ez id6 szerint leg-
jobb, legbehatobb, legrészletesh iparstatistikat kaszitette. De barmily
jo e munka s barmily fontos rvésze Francziaorszhgnak Paris, mogis
csak egy varos- és koran sem az egész orszignak birjuk ez uton ipar-
statistikajat. Ujabb ismétles mindekkordig nem sikerilt s az egész
Francziaorszagra kiterjesztett iparstatistikai nyomozasok oly
eredményre vezettek hogy az 1871-ben megkezdett publicatio mind-
Ossze 1860-diki adatokat birt napfényre hozni. Ha tchat a munka
maga csakugyan a legtokéletesebb lett volna, clavult anyaganal fogva,
nagybecsit dolgozatnak tébbé nem tekinthetd.

Angliaban az egyes iparos foglalkozok minél reszletesbb
lajstromozasan kivill egyeb iparstatistikai anyag nem &l rendel-
kezésre. B jszak-Amerika becses kutatasokat inditott meg,de az
500 dollarnal kevesebbet termels ipartelepekig le nem uyalt s igy
kimerit6 iparstatistikit nem nytjthatott, s6t a termeldk tomege, ha
nem is a tomeges termelés szamon kiviil maradt.

Ausztria, mely az 1857-ben, Bécesben tartott nemzetkozi
statistikai kongressuson maga penditette meg ez iigyet s a hol elég
hasznalhato iparstatistikai terv dolgoztatott ki, bele sem fogott a
munkéba.

Mindossze annyi eredménye volt tervének, hogy egynémely ipar-
kamraja e terv alapjan allitd Ossze tobbé-kevesbbé kimerité adatait.

Belgium, mely — nem tudni mily terv szerint, de valo-
sziniileg franczia mintak nyoman — inditott meg iparstatistikai adat-
gyijtéseket, ezek befejeztével kénytelen volt kinyilatkoztatni, hogy a
begyiilt anyag annyira hézagos és hibas, hogy azt feldolgozasra és koz-
lésre érdemesnck nem itélheti s ettol el is all.

Hasonloképen jart Magyarorszag, mely meég 1871-hen
inditott meg — majdnem teljesen az 1857-diki nemzetkozileg elfoga-
dott tervhez ragaszkodva — folvételeket s a begyilt anyagot, Gssze-
vetve ezt az 1869-70-diki népszamlalassal oly hézagosnak, hamisnak
és hasznavehetetlennek volt kénytelen kinyilatkoztatni, hogy a
statistikai hivatal évkonyveben beléle alig kizolhetett valamit. Ujab-
ban az orszagos magyar iparegyesiilet indit meg fevételeket, melyeknek
sem mintait, sem eszkozlése Gtjat nem ismerem; hallvan azonban,
hogy ez is a torvényhatosagok utjan hajtatik végre, bizalmam sike-
réhez nem talnagy és barmennyire ohajtom, hogy teljes legyen, ité-
letet ez idészerint nem mondhatok.
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Csak az egy Németorszag az ismét, hol az iparstatistika,
nem hogy létesitve volna, dmbar 1861-ben némileg hasznavehetd
anyagot ez iranyban is gyiijtottek volt ; hanem a hol szokott erélylyel,
kellé kesziltséggel ¢s német alapossiggal fogtak legalabb az els-
munkalatokhoz. Ha ¢ téren csakugyan sikert aratnak — min, ismerve
a német intézményeket, kétkedniink is alig szabad — ez lesz kiindu-
loja a tobbi lLatalmassigokra nézve, hogy ugyan ez uton haladva
megtercmtsék az iparstatistikat oly alapon. melyen maholnap nem-
zetkoziiparstatistika lesz megalakithato.

Ez clozmények utan meéltan kérdezhetjitk, mi az oka az iparsta-
tistikai folvételek nehézséginek és sikertelensegének ?

A valasz ra konnyebben akad, mint a nehézség és sikertelenség
eloszlatasanak javaslata.

A fonehtzség az illetd adatszolgaltatoknak, itt aziparosok-
nak (kiknek wizletok és gazdalkodasuk legmélyébe kénytelen pillantani
a nyomozo és kutato allamhatosag) gyanakvd természetén kivil, az
ipar tag mezeje, szamos aga, kizvetlen kapesolata valamennyi ke-
reseti aggal és ennélfogva nehezen koriillhatarolhatdo birodalma.

Maga a név, az ipar szo oly tag, hogy killon megszabashoz
kell folyamodnunk, ha szigoruan meg akarjuk hatarozni, mi tartozik
voltaképen az iparhoz.

Legtagabb értelemben s gy a hogy népszamlalasnal az egyes
kereseti agak szerinti osztalyozas torténni szokott, voltaképen minden
termeld, vagy szellemileg kozvetitoé foglalkozas az iparhoz szamitando.
Ez értelemben ¢pagy ide vehetjitk a mezégazdasagi ipart, mint a miiveé-
szetet, az orvos, az iigyved foglalkozasat sth.

Barmennyire sorozzuk az dstermelés kozé példaul a banyéa-
szatot, a kohaszattal valo kizel kapcsolatanal, de sajatos eljarasa-
nél fogva is, csak az iparhoz tartozik az.

Hogyan vonjuk tovabba a valaszfalat az ipar és kereske-
dés meg forgalom kozott, mikor ez utobbival foglalkozik az ipar
is, a forgalom meg amazt kozvetit.

Azontal meg hogyan huzzuk meg a kis és nagy a kézmi- és
gyaripar kozotti hatarvonalat, melyek, barmennyire 6sszeolvadnak
egyes agaikban, mégis annyira elterék masokban, hogy kiilon felvételt,
kilon adatgyijtést, kidon kezelést igényelnek.

Ide jarul tovabba, hogy az ipari foglalkozas mellett roppant sze-
repe jut a munka kérdésének. Jut pedig mind a munkat végzd, mind
az azt elomozdito emberekben, allatokban, gépekben s eszkozokben.
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De a géznek az iparban valo alkalmazasaban valo roppant fel-
forgato befolyasan kivill, melylyel ez mint mozgato s igy mint mun-
kaertt képviseld tényezd bir; a mechanika nagyszerii haladasanal
fogva a végtelenig szaporodott munkagépek ¢s eszkozik szambavételén
kiviil, ott van maga az emberi munkaeré : a munkasosztaly, tar-
sadalmi allapotanal s viszonyainal fogva, mely az iparstatistikaban
mind helyet kell hogy talaljon.

Ime csak egy pillantds e birodalomba ¢és meggyorzodink rogton,
hogy kivalo szakismeret, alapos tanulmany, nagy munkaers, sok pén
és 1d6 kell arra, hogy e tag tér tekervényes utain csak valamire is
menjiink.

Mindenek el6tt tehat tajekoztatasra van sziikségiink ; biralgatva
kell koriiltekinteniink, hogy meg tudjuk itélni mit kell, mit lehet meg-
feleld iparstatistika megalkotasa végett beszerczniink.

Ez aton pedig vilagito méesil szolgaluak o nemet hirodalom
teriiletén tett elomunkalatok.

Ha a sz0 szorosabb e¢rtelmeben vett iparstatistikat aka-
runk késziteni, a fentebb hasznalt tagabb értelemtol azonnal tavoznunk
kell. Mert a népszimlalisoknal alkalmazott foglalkozasi osztilyozas,
agyszolvan, valamennyi keresctre iranyul s itt nem alkalmazhato. Bat-
ran elfogadhatjuk az Engel altal felallitott harmas felosztast, mely
szerint a kereseti statistika stulypontja az egyénben, a vol-
taképi iparstatistikaé az cgyes ipari telepekben, az ara sta-
tistika az clobbiek termeléschen, forgalmaban meg fogyasztasa-
ban rejlik.

Csak a masodik osztalyban foglalt tevékenység és eredményei
lehetnek tehat a tulajdonképeni iparstatistikanak targyai

Az els6 vagyis a kereseti statistika — mint emlitém —
a neépszdmlalas alkalméaval a népesség Osszes osztalyainak szamba-
vetelére terjed ki, de a foglalkozasnal egyebet nem kutathat, az 6nallo
vallalkozo és munkas- vagy segédkitelekben létezok megkiilonboztete-
sén til nem nyujt semmit. Bz mindossze absolut szam, melynek legfel-
jebb ellenérzésiil vehetjitk hasznat az iparstatistikaban.

A harmadik vagyis a forgalmiipar statistikaja meg-
lehetds képet ad a termelésrél és forgalomrol, a mennyiben az illeté
orszag hatarain tal terjed. A belfogyasztasrol és belforgalomrol alig
birunk még barmely orszigban csak megkozelité adatokat is.

Marad tehat a valodi iparos termelésnck kutatisa azon
statistikiban, mely az ipartelepet valasstja nyomozasai szin-
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helyeiil, mely ott a vallalkoz ot (munkaadot) kérdezi termelési
modszere, mennyisége, felhasznalt anyaga, alkalmazott munkasai,
igénybe vett gépei, eszkozel s létesitett forgalma sth. irant.

A mennyiben azonhan az ipari termelés nagyrészt oly terménye-
ket szolgaltat, melyek — a mennyiben nem kiilféldi behozatal ered-
ményei ~— a bel- és killforgalomban s a fogyasztasban is eléfordul-
nak, természetes, hogy létesiilésekor épagy tekintettel kell lennie az
artforgalom osztalyozéasaira, mint a hogy ipartelepeivel esatla-
koznia kell a kereseti statistika hasonlo csoportokat feltiinteté osz-
talyozasahoz.

Ebbél latni, hogy a helyes osztalyozas egyik fokelleke épagy
az ipari mint a kereskedelmi statistikanak.

Foglalkoztak is e kérdeéssel tébbet mint a mennyit elsé pilla-
natra hinnenk s végleg eldontve az, a hagai kougressus kezdeménye
ota ma sincs; noha a szt-pétervari; vele tizetesen foglalkozvan,
hossza lajstromat allapita meg az arttknak, mely a béesi kozkiallitas
nemzetkozi juryja altal volt meghiralando. A munkalat késén keriilven
a nemzetkozi statistikai kongressusnak 1874 nyaran Stockholm-
b aniilésezett allando hizottsaga ele, vegeldontés végett a hudapesti
kongressusra marad.

De hogy 6sszhang hozandé mind az ipari keresetek és termel-
vényei, mind az arok lajstromozisaba, illetéleg csoportozasaba és
osztalyozisaba, arra nézve az iparstatistika harczosai épugy egyeter-
tenek, mint a kereskedelmi statistika bajnokai.

A mi a kongressusok erre vonatkozo hatarozatait illeti, kiemel-
heté, hogy mar az els¢ kongressus Briisselben mind a kereseti
mind az ipartelepi és ara statistikaval foglalkozott.

Az elsbre néve megillapitda, hogy szamlalas alkalmaval vala-
menyi lakos hivatasa és foglalkozisa is megallapitando, de osztalyo-
zhsukra nézve nem hatarozott. Az iparstatistikira nézve a mezo-
gazdasagin és kereskedelmin vagy forgalmin kivill a banyaszatra is
allapitott meg kilon osztalyozast, az ipart magat két killén részben
kivanta targyaltatni, melyeknek egyikét a textil industria,
masikat valamennyl mas iparag képezné.

Magéval a kongressus osztalyozasaval itt ¢p oly kevéssé foglal-
kozunk mint & bécsiével, melyeket a német birodalmi munkalatok
mar meghaladtak. Megjegyendd ugyanis, hogy a bécsi nem csak a
tényleges termelést, hanem a termeléképességet is kivanta
szimba venni, cz altal pedig képtelen volt a mesterek, munkagépek éx
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munkasok szdmén és nemén kiviil a felhasznalt anyagok vagy fel
gyartmanyok mennyiségét, valamint a termelés nemet, mennyiségét eés
érdekeét tudakolni, mire az iparosok gyanakvo természeténel s az
fizletek szokasos titkolozasanal fogva valaszt nem nyerhetett.

Igy lett, hogy Osszehasonlité europai iparstatistikat késziteni
ma lehetetlen. »Ha itt-ott — mond Engel igen helyesen — mégis
erre vonatkozd szdmokat kozolnek, ugy ezek részben monografiakhol
valok, részben semmi positiv alapjuk nincs, hanem vagy iires sejtelmek
vagy tobbé-kevésbbé koczkaztatott becslésck. Ha ily szamok félme-
rilnek, kezdetben kiss¢ gyanakodolag fogadjuk azokat, utobb meg-
szokjuk s végiill tudosok is hasznaljak, kik tudhatnak, legalabb tud-
niok kellene, hogy csak kodképek azok, melyeket bizonyitékul
idéznek.«

Mit Herrmann, a bajor statistikai hivatal nagynevit egykori
igazgatoja az iparkiallitisokra vonatkozolag mondott, az
kozvetve az iparstatistikara is nagyrészt alkalmazhato, hogy ugyanis
targyai harom szempontbol itélendk meg. Az elsé kérdeés szerint. Mit
nytjtanak az ipar targyal az életnek és szikségleteinek ? szol-
galtatnak-c s tobb élvezetet, véedelmet, biztossagot, a 1étnek nagyobb
konnyiiseget és felviditast? mutatkoznak-¢ qjabb készitinények, me-
lyek a javak osszegét szaporitjak s az életet gazdagabbi teszik ?
A masik kérdés azon scgédeszkozokre vonatkozik, melyek
altal a technika ama czélokat el akarja érni: a munka derekas-
sagara, az eljavas javitasara, 0j modszerek, 0j cszkizok, gépek os
anyagok alkalmazisara. A harmadik keérdés gazdasagi »Bar-
mily értékesek legyenek erre nézve — mond Hermann — a ter-
mel6k megbizhato adatai gyari és reszlet arakra vonatkozolag, meg
sem szabad nekik tulsigos nagy sulyt tulajdonitani. Az itelet biz-
tossagara nézve sokkal tébb anyagot nyujt az elkelés ¢s forgalom
nagysaga.«

Az iparstatistika is csak ugy felel meg hivatasanak, ha e harom
szempontbol tett kérdésekre megadhatja a valasst.

Nem szabad ugyanis a statistikat semmi agaban sem fenyiizesi
czikknek tekinteniink. A statistikatol kozvetlen s minél nagyobb
hasznot varunk, barmely aggal foglalkozzek., S valamint azt egécz
altalanossaggal az Osszes statistikiara nézve mar megmondtuk volf,
agy aziparststistikara nézve is megkovetelhetjitk, legyen olyan,
hogy a kozigazgatasnak, a kozgazdasignak s talan a technologia-
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nak vagy maginak az ipariizésnek és vallalkozoinak a lehetd leg-
nagyobh hasznot hajtsa.

E hasznot az iparstatistika csak tgy hajthatja, ha okszeriien
van meghllapitva mit kell kimutatnia. A valasz erre pedig az, hogy ki
kell {intetnie mindazt, mib6l az ipardgak é&s ipartelepek foldrajzi,
kizgazdasigi, technikai és tarsadalmi allapota megtudhato.

A német iparstatistikat elokészité bizottsag ebbeli munkalata-
han Engel ezt akkép magyarazza, hogy az egyes iparok részletes
leivasa lehetetlen levén, de kiilonben még csoportositva is azokat,
bizonyos hatarokon tél menni nem lehetvén, a teriileti kozds-
st gek (Raumgemeinschaften) hivatasi kozossegek (Berufs-
(xemeinschaften) és leirando targyak (Schilderungsobjecte)
tekintetéhen hizonyos gazdilkodast kell torvéenyre emelni

Mas szoval magyardzva ex annyit tesz, hogy megallapodvan
az orszag kizigazgatisi tagozata mellett: a kozségek jarasokka, ezek
megyékko ezek (ha lehet) orszagrészekke s végill allamméa alakulnak
issze. Kp gy lehet a hivatasoknal, es foglalkozasoknal vagy az ipar-
nemeknél a speciescket rendde, a rendeket osztalylya, az osztalyokat
esoportta s még e csoportokat is fécsoportokkd vonni 6ssze. Nem
kitlonhen az fizleti viszonyok, az tizleti alakok, az uzleti szemelyzet, az
iizlet terjedelme ¢s herendezése, foleg az erd- és munkagépek alkal-
mazasa természetes osztalyokat, szakaszokat, fejezeteket és ponto-
kat aduak.

Minél lejebb szallanak az orszagos tagozatban, tehat péeldaul a
kivzségig, anmal kevieshbé lehet részletes az iparstatistikai leiras maga
és legteljehh esoportokig szallhat le.

E nézetnek hodolt o német iparstatistikai bizottsag is, midén
Jelentéséhen kimondja, hogy ilyenek megalkotasara kiilonben is kozre-
mikddnek : o népszamlalas a kereseti agak megallapitasa, és a for-
galmi statistika az arak lajstromozasa altal,

A fiaesoportok, melyeket, valamennyi letezs osztalyozas ta-
nulményozasa utin ¢ bizottsag felallit, s a melyek egyutial a leends
statistika tartalmat kimutatjak, a kovetkezok :

L Uzleti ¢s szemolyzeti viszonyok,

1L Gépek és kesilekek :

A) ercforrasok és erégépek;
B) munkagépek és késziilekek ;
L. csoport. kévek és foldek,
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I1. es TII. csoport. femek, gépek, eszkozik, szerszamok
miiszerek, késziilekek sth. ’

IV. és V. csoport. vegyészeti ipar, fiitési és vilagito szerek.

VT. csoport. textil (szové-fond) ipar.

VII. esoport. papir, bér és guinmi.

VIII csoport. fa- és egyeh faragasi anyag,

IX. csoport. élelmezisi és elvezeti szevek.

X. esoport. ruhizati és tisztito ipar.

XT. csoport. épitészeti ipar.

XII. esoport. rajzold (polygrafiai) ipar.

X1TI. csoport. mitvészeti iizletek iparos czélokra.

X1IV. csoport. kereskedelmi ipar.

XYV. csoport. biztositas.

XVI. csoport. forgalmi ipar.

XVII. csoport. hazalas.

Mind ez iparagaknal nyomozando: az iizleti alak és a henne
foglalkozo és tevékeny személyi és gépi munkaerd. (l)hajt‘andé ezenttl
a munkasok javara létezd intézmények ismerete és azon Osszegek,
melyekkel évente munkabérck, illetoleg bérmunka altal a nemzeti
vagyon gyarapodik.

Becses anyagot szolgaltatnanak e tekintetben az iparstatisti-
kahoz, altalanosabb szemponthol pedig az orszig kizgazdasigi alla-
potanak megitéléséhez, az ipar- és kereskedelmi kamrak idészaki
jelentései is.

De nemesak hogy ezek sincsenek cleddig osszhangzisban az
iparnemek, artk és kereseti agak csoportositisara nézve; hanem, s ez
a fébaj, feledéshbe mennek mielétt kihasznaltattak volna. mert ogy-
szolvan mindeniitt hianyzott ekkoraig azon kiozponti kozeg, mely a
kilonfele kamrak jelentéseit vsszefoglalva, oly mive dolgozna fel,
mely az allam kozgazdasagi allapotat ¢s mozgalmait szemlélhetdve
tenné.

De az ipartatistikai adatgyijtésnek kellé megszoritasara nézve
is jo peldat nyajt az emlitett német e nemit tervezet, mely szerint az
osszes folvetelekbol szandékosan ki vannak zérva:

a) a katonai és tengerészeti hatosag altal vegrehajtott ipari
munkak ;

b) a javitasi intézetekben és foghazakban a fegyenczek altal
készitett iparos munkak;
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¢) oly munkak, melyeknek termelvényei pusztan az illets iparosok
haztartasanak hasznalatara keszilnek

d) ipari mellekfoglalkozasok, melyek csak alkalomszeriileg vagy
idénkint folytattatnak;

e) a mezdgazdasig és allattenyésatés, az erdészet és vadaszat;

f) a korodak, az orvosok, babak, az orvosi segédszemélyzet s a
temetkezés munkassaga ;

g) a zenei, szinhazi és latvanyossagi keresetek ;

h) a vasnati, posta- ¢és tavirdaiizlet és

i) a banyaszat, kohaszat és sotigy.

B czimek legnagyobrésat kihagyandak az iparstatistikai adat-
gyiijtésekbidl. mert anyaguk vagy he nem szerezheté, vagy maés
aton gyil.

Igy az a, b ¢s ¢ pontok alatti munka nem kozvetleniil kereseti
ipar természetevel bir s igy a tarsadalom egyik legfontosabb ismer-
tetését szolgaltato iparstatistikiba nem illennek; némileg a d pont
alatti foglalkozasok 1s ide sorozhatok.

Az e pont alatti mezbgazdasag, oly egészen eltérs kilon
kereseti ¢s termelési ag, hogy tokéletesen mis kizegek altal, teljesen
eltérdé modszer mellett is megalkotandd.

Az f alatti tevékenység épen nem, a g alatti csak bajosan so-
rolhato a termelé ipari foglalkozbsok kozé.

A h ¢s i alattiakva nézve allamerdvel gyiijtott, tobbnyire ki-
meritd statistikai anyag all kiillonben is rendelkezésre.

Nem clég azonban az iparstatistikiban az iparos kérdésnek
esakis kozgazdasagi ¢s techmkai oldalaval foglalkozni. Okvetleniil ki
kell térni annak tarsadalmi viszonyaira is. E kérdés mindig
inkabb nyomul elGtérbe, tanulmanyozasira pedig, egyesek pusztan
kombinativ elmeélkedésein kivill, alig tortént még valami.

Jo iparstatistikinak erre nézve is kell gyiijtenie az anyagot s
kutatnia mind a vallalkozoknal mind a munkasoknal, mily intézmények
léteznek cletok  konnyebbitésére, tarsadalmi helyzetik javitasara,
melyek a fohajok a mik ellen kiizdeniok kell sth.

Tde esik azonkiviil 2 munkaidé (6raszam) a bér kérdése, a mun-
kaslakok, a fogyasztas, o kozegészség, o munkasok erkolesi allapota
¢s kzoktatasi viszonyaik is a mint ezek nagy részével altalanos tarsa-
dalini szemponthol killonben is meg fogunk ismerkedni.

Amerikaban e czelbol kilén statistikai hivatalokat létesi-
tettek, melyeknek feladatuk: kutatni a munkas-viszonyt s annak
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statistikai részleteit foleg keveskedelmi, ipari, tarsadalmi, oktatas- és
egészségiigyi allapotahoz, valamint az allam termelé iparanak allando
jolletehez valo vonatkozasaiban gyiijteni, s rendszeresen 6sszeallitvan
ez anyagot, évrél évre a torvényhozasnak jelentést tenni.

Vajjon hazankban mikor jutunk cnnyire, a hivatalos statistika
tevékenységének a pénzerd elvonasa altali megbénitasa utan, bajos
megmondani.

Meggyozidésem azonban, hogy az ipar érdekében hozando bar-
mely intézmény hia kisérlet lesz, mely egészséges gyiimolesoket nem
hozhat, ha megfelelé talajba nem iiltettetik e talaj kiszemelése,
vagyis a tényleges alapnak kimutatasa pedig mindenkor a statistika
foladata marad.

VIIL.
A kereskedelem és vimiigy statistikadja.

Valamennyi statistika kozt talan alegrégibb, és némely allamok-
ban, a legfejlettebb is a kereskedelmi statistika, mely mégis minden
fjelettsége mellett sem felel meg teljesen hivatasanak és nevezetesen
nemzetkozileg Osszehasonlithatova ma sem valt.

A kormanyok kereskedelmi politikaja, féleg a mar elavultnak
tekinthet6 mercantilrendszer kivetelményei mellézhetetlenneé
tevek, hogy az egyes orszagok sajat termesztette artczikkeiknek kiil-
foldre vitelét, vagy az onnan hehozott artk mennyiségét ismerjék:
e kett6 vagyis inkabb az értékok kozotti kiilonbdzet képezvén az illeto
allamok gyarapodasanak vagy fogyasanak mérvet, mely a kereske-
delmi méyleghben talalt kifejezést s a mennyiben ez az illetd
orszagra nézve activ vagy passiv allott, azon évbeli meggazdagodasat
vagy elszeginyedését jelenté.

Ennek megtudasara, valamint a kivitel emelésének, a behozatal
csokkentésének elérésére (mit az illeté arakra vetett behozatali vagy
kiviteli tilalom, kiviteli dij (praemium) vagy behozatali vam altal
iparkodtak elérni), valamennyi hatarbeli atjaras vamhivatalokkal l6n
megrakva, egy a4ra sem fordulhatvan meg, akar kimenve akar bejove,
hacsak fol nem jegyeztetett s a megfeleld vamtételt meg nem fizette.
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Ebbél Tatni vald, hogy a gyakorlati szitkség nagyszerit statistikai
apparatust teremtett oly idében, midién a statistikanak, agyszolvan,
még nevét sem ismerték s minghoz foghato késobb, a statistika hasz-
nanak ismerésekor is alig 16n még valaha mitkodésbe bocsatva.

Fiskalis érdek allitvan a vamsorompokat, mitkodéssk és ered-
ményok is ennek szolgalataba esett. Mindamellett oly becses anyagot
szolgaltatott a vampolitika igy mellesleg is a statistikanak, minél
jobbat az csak ma, fejlettsége magasabb koraban kezd kovetelni.
Kezdi pedig a statistika kovetelni ez adatokat, mert a sokban hibas-
nak felismertetett vampolitikan tal, okszerti kereskedelmi politika
megillapithatasa végett van reajok szitkség.

A tilalmi rendszer clejtesével s a védvamnak is mind kevesebb
artczikkre valo alkalmazasaval ugyanig, a vamlajstromok fiskalis
tételel is egyre gyérildtek s a szabadon bejohetd aruk feljegyzésére
mind kevesebb gond 16n forditva. A statistika tehat, mely nemcsak a
ramjovedelem szempontjabol, hanem az egyes orszagok osszes terme-
lesenck s kozgazdasaginak szempontjabol kutatja a forgalmi adatokat,
be nem érhetven az egyre megbizhatlanabbakka valo vamlajstromok
extractusaival mas téren kezd megfelelébb forgalmi adatok utan latni.
Yzeket, o vasutak ¢s gozhajozis altal teljesen megvaltozott
kereskedclem mai allapotaban, czen szallitasi vallalatok kimutata-
saiban részben mar fel is talalta, részben ezeket tekinti a jovenddheli
forgalm statistika mind bovebbé valando katforrasainak.

Bz 0jabb adatforrasokra pedig annal inkabb lesz szikség, mert
az eddigi kereskedelmi statistika — mint emlitém — minden fejlett-
sége mellett sem birt feladatanak teljesen megfelelni, nem tudvan
fokep az egyes allamokra nézve oly nagyon kitlonbozé érdekii vam-
politikan talemelkedui.

Mell6zve ezuttal a régibb targyalasokat, az emlifett hianyok
leginkabb kitiinnek azon hatarozatokbol, melyeket a kereskedelmi
statistika tekintet¢hen az ez 1dé szerint legujabb nemzetkdzi kon-
gressus Szt-Potervarott volt kénytelen hozni, bar sokban elére-
lathatolag hiaba.

Ez kimondta ugyanis, hogy a statistika ne keressen a vamlaj-
stromokban cgyebet, mint a mi azokban a fiskus érdekcben foglaltatik,
amég czental szitkséges adatok végett pedig lasson mas forrasok utan
de kivételt ne engedjen azon aruczikkekre nézve, melyek semmiféle
behozatali vagy kiviteli vamnak alavetve nincsenek. Azaz mas szoval :
a szabad forgalom aruit egyelére még is csak innen szedje.

A gyakorlati statistika kézikinyve. 11
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Az egyes orszagok lajstromaiban foglalt targyak Osszehasoniit-
hatasa végett szitkséges, Logy az drak szimitisa és beeslése egyenlo

mértékegység szerint tortenjek. K czélra ajanlja a kongressus,

hogy valamennyi art. — mint a legtobb allamban kilonben is mér
szokas a legszamosabb arara nézve — salyban (mazsa- vagy kilo-

grammban) fejeztessék ki, Kivételt csak nehany kategoriara nézve
enged meg, u. m. ¢l6 allatokra nézve, melyck eddigele is darabszim
mutattattak ki; épilletfara nézve, mely kobtartalma szerint volna ki-
nmutatando; mértékekre nézve, melyek tartalmuk szerint kimutatandok ;
azonttl pedig értékok szerint lennének kimutatandok: kozvetlen
hasznalati targyak, kész rubak, kalapok sth.; oramivek, waggonok és
kocsik, hajok és vizi jarmiivek és miivoszeti targyak.

A sulyegység szerint kimutatando targyakra nézve mindeniitt a
tiszta suly (Netto-Gewicht) volna elfogadando, a hol a holt stly,
vagy tara az artisalyaban benfoglaltatik, ott az a tapasatalas nyujtotta
nagysagban levonando.

A keveskedelmi forgalom lajstromai, melyek szerkesztésére
minden allam — nagyrészt a vamjovedelem alapjat képezo fontos-
saguk miatt — oly sok gondot és koltséget fordit: mai allapotukban,
agyszolvan, sehol sem felelnek meg tokéletesen.

Fohivatasuk altalanos kizgazdasagi, s mas értéket e lajstro-
moknak nem is szabad tulajdounitani; az cgyes ipar- vagy kereske-
delmi 4g ritkan veheti kozvetlenitl hasznukat. ¥ czélra, barmi
gyorsan kozobltetnek is, mégis késén keriilnek nyilvanossig elé s a
kereskedelmi conjuncturaknak legfeljebh is a multtal valo dsszcha-
sonlitasban szolgaltatnak segitséget, a kozvetlen iizletnel soha. Erre
nézve a nagy kereskedelmi hizaknak tgyndkei, reporterei s fiokjai
sokkal jobb, gyorsabb s kozvetlenebb tudositassal szolgalnal.

Hogy pedig a kereskedelmi kimutatasok e kozgazdasagl hiva-
tasuknak meg is feleljenek, szitkséges, hogy Osszhangzatban legyenek
minden e téren nyert ¢s nyerendd anyaggal. T szemponthol szitkséges
az egyforma Artcsoportositas, egyforma nem csak az egyes
4llamok forgalméahan, de egyforma az ipar, egyforma a keveseti eso-
portositassal is.

Minél inkabb halad a szabad kereskedés, annal inkabb hanyatlik
a vimlajstromok megbizhatosiga a felszabadult artk kimutatisara
nézve, annél inkabb megy veszendébe az allamok azon érdeke is, hogy
e lajstromokat a statistika szolgalataban érvényesitse.
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Barmennyirve ohajtando volna, példaul, mindeddig se sikeriilt a
kereskedelmi statistikianak kimutatni az illeté arak mely orszagbol
jonnek, melyikbe mennek. Mindossze a hatarokat lehetett kijelslni,
mejyeken at az orszigot elhagytak, vagy abba beléptek.

Bar forgalom szempontjabol a keveskedelmi eredet és czél
tudasa fontosabh a foldrajzi eredetnél vagy czélnel, mely, lega-
labb az eredetre nézve mas tényezdk segedelmevel nagyban és egész-
ben inkibb konstatalhato : ez a legtjabb hatavozatok szerint sem lesz
sokkal jobban elérve. Azt ohajtja ugyanis a kongressus, hogy a
vamlajstromok mutassak ki az orszégot, honnan azon artk ttnak
indittattak, melyek transito haladnak at egy vagy tobb orszigon, mig
rendeltetésitk helycre eljutnak, mindazon esetben, ha vasuton, hajon
vagy egyébként vami ellenérzés nelkill szallittatnak.

Bz ugyan vajmi kevéssé fogja eldmozditani az Artk evedeténck
ismeretét, mely czélra még inkabb szolgal a tengeren szallitottakra
nézve kimondott hatarozat. E szerint ugyanis a vamhivatalok kiilon
mutatnak ki azokat, melyck amaz orszagokbol jottek, honnan a hajo
elindult, kiillon azoktol, melycket a hajo kozbenesé kikotokben fel-
rakott, ha ¢z utobbiak mas orszighoz tartoznak.

De ha azon aruk, melyckkel a hajo eredetileg megrakodott,
szintén mas orszigbeliek voltak, mint a honnan a hajo kiindult, vajjon
ezek miként lesznek kimutatva ?

Ebbél lathatni, hogy egyes orszagok forgalma is a statistika
eddigi allapotaban mily nehezen mutathato ki, {6leg az artk eredetét
s rendeltetéset illetbleg s hogy teljes képet csakis egy dsszehasonlito
vilagforgalmni statistika nyojthatna, mely nélkill szimos kettés meg
harmas feljegyzds ki sem keriilheté s a mely felé torekedni a nemzet-
kozi kongressusoknak nehéz bar, de mélto feladatuk.

Neémi haladasra minden cgyes targyalas és hatarozat torekszik.
Tgy okvetleniil haladas, hogy az arak valodi becsarat kivan-
jak kimutaini és nem ¢rik be tobbé az ugynevezett valtozhatatlan
hivatalos becsarral (valeurs officielles immuables).

Régebben ugyanis s6t tobb allamban maiglan is hivatalosan
allapitjak meg az egyes aruczikkek vagy csoportok becsarat, mely
gyakran nagyban eltér az aruczikk valtozd valodi aratol. E hivatalos
becsart alkalmazzak azutan évek soran at, igy akarvan ellenérizhetni
a kereskedelem valoédi emelkedését vagy hanyatlasat, melyrél az
arakban tortent valtozasoknal fogva hit képet kapni nem lehet.

11%
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A meddig a legtébb art ad valorem volt hevallva s a vam-
lajstromba bevezetve, mennyiscge pedig tudva nem volt, ez eljarasnak
lehetett némi értelme. Ma azonban, midén a szallitott 4rt mennyi-
ségeét vagy legalabb sulyit mutatjuk ki s az ad valorem kimutatando
targy az osszes lajstromok alig 6—7 tételot illeti; az eljaris tartha-
tatlan és méltanyos a kovetelés, hogy a statistika ne fictiv, hanem
tényleges szamokkal foglalkozzék.

Az emlitett hatarozatok illeté pontja tehat ezt czélozza, kimond-
van, hogy mindazon esetekben, a mikor az arak nem ad valorem
vannak kimutatva, hatarozzak meg az egyes orszagok, a nekik leg-
jobbnak tetsz6 modok alapjan, az arak ¢rtékét az atlagosak modszere
értelmében, de a behozatali vagy kivételi vamok levonasaval. Kz
utobbiak ugyanis nagyon eltérék levin az egyes orszigok szerint, de
kiilonben is esak a fogyaszto altal viseltelvén legnagyobb résut, a keves-
kedelmi forgalom értékének nagyon hitelen képet adna, ha az arak
értékében ezek is szerepelnének.

Vannak azonkivill 4rak, melyeknek ara nagyon valtozik a
szerint, hogy mely ponton léptck at a hatart. Kuzekre nézve nem
latszik czélszeriinek altalanos orszhgos kozéparat allapitani meg;
hanem helyesebb, ha azon forgalmi kozpont atlagarai vétetnek tekin-
tetbe, melyek az illeté vamhivatalhoz legkizelebb esnek.

Egyik legsziikségesebb intézkedés volt tovabba az artk oly
6sszhangzatos lajstromzéasa, mely azoknak nem csak a
nemzetkozi kereskedelmi forgalomban, de termelésok s a velok foglal-
kozok keresetneme szerinti dsszehasonlitast is lehetdve tegye, mint
err6l mar az iparstatistikarol szoltunkban is megemlékeztem., Nagy
haladés volt mar annak a kitudasa is, hogy az Osszes forgalom sok
millio értékének 9/ -ed részét alig 100—105 artuem tinteti ki. Fazek
tekinthetok tehat o legfontosabbaknak s az dsszhang elérése iranti
torekvéseknek leginkabb is ezekre kell iranyulni. Természetes, hogy
ez konnyebben is lesz elérhetd, mint a terjedelmes vamlajstromoknak
az attekinthetetlenség hataraig mend szamos alosztalyozasa mellett.

s a nemzetkozi statistika ime megszoritasa egyattal egy-egy
lépésnek tekintheté a kozbens6 forgalomnak vagyis az egyes or-
szagok belkereskedésének megismeréséhez. E téren pedig
épen Magyarorszagot illeti az ¢rdem, hogy tgyszolvan megelézte
a nemzetkozi hatarozatokat s az artforgalom jovends forrasait elore is
megnyitotta kereskedelmi statistikajanak elonyére. Ertjik a nagy
szallitd  vallalatok forgalmi kimutatisaibol meritett kereskedelmi
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statislikai adatokat, melyek eddigelé ugyan Magyarorszagnak Ausz-
triaval s a kuliolddel folytatott kereskedelmeének kimutatasara hasznal-
tattak s a hol a fentebb emlitett 105 Arunemnél ugyan kevesebbre
kellett szoritkozni, de melyek konnyen kiterjesztheték az orszag belsé
forgalmanak kimutatisara is ¢s kiilonben is tagithatok.

Lgy is, a szamukra hasznalt szitkebb keretben is becses adalékul
szolgilnak Magyarorszig kereskedelmi forgalmanak megismeréschez,
aunal beesesebbekill, miutan az egységes magyar-osztrak vamteriilet

artlajstomainak kimutatisa egy tényleg létezé teriiletnek mutatja
feleben lotezo ket killon kormanynak alapos kereskedelmi politikaja-
hoz, ennck mikénti intézéschez legkisebb tamponttal sem szolgal.

V1.
A kozlekedésiigyi statistika.

A nepek kozgazdasagi allapotanak fejlédésére, anyagi s szellerai
haladasira alig gyakorol barmely iigy is nagyobb befolyast a jo és
gyors kozlekedésnel. De alig is van iigy, melynek tanulményozasinal a
statistikanak nagyohb szerepe jutna.

Leginkabh a statistika teendéinek szempontjabol fogva fel a koz-
lekedést, azt — némileg atvitt értelemben — batran két részre, t. i.
testi ¢s szellemi kozlekedésre oszthatjuk, amabba foglalva mind-
azt, mi a személyck, Aruk, kildemények tovabbitasara vonatkouzik,
emmebbe o levél ¢s tavsiirgony altal kozvetitett crintkezést sorozvam,
mit & posta- és tavirdai statistika czimén kiilon is szokas
targyalni.

De meg a tagabb értelmii testi kozlekedés fogalma is szamos
alosztalyozast 1gényel.

Tekintethbe kell ugyanis venniink a kozlekedésnek augyszolvan
alapjat képezd, vészhen természetes, részben mesterséges
utakat, valamint az ez utakon halado, a kozlekedést mintegy fo-
ganatosito erdt és eszkozoket : a kocsikat, szekercket, hajokat s
a belejok fogott vagy azokat hajto lovakat, mozdonyokat sth.
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May e sokféle targy egyszerii megnevezéstholis kiderul, mekkora
komplikalt tevékenység nyilik itt a statistika elott; nyilik annal in-
kabb, mert a mennyire kimiivelt, részletes, moundhatni, majdnem toke-
letes a kizlekedési statistika némely aga, ép annyira merdben mivelet-
len sok mas tere és Agazata.

Liegelébb is az alaptogalmakkal akarvan tisztaba joni, csak
réviden emlitem meg az utak killonfeleségét. Ezek ugyanis szaraz-
foldi és vizi utak, ez utobbiak kozott elsd sorban all a tenger,
azutan folyovizek és tavak, mint természcetes végil esa-
tornak, mint mesterséges viz utak,

A szarazfoldi utak (az egyszerii diils utakon kiviil) valamennyien
mesterségesek, legmitvésziebbek termeészetesen a vasutak

Magyarorszagon, csekély tengerpartjaval, a partmenti orszagok
legfontosabb, mert legtomegesebb kozlekedésnek alapjaul szolgalo
tenger alig johet szoba. Mégsem mellézhetni o fontossagot, mely-
lyel a fiumei kikoté bir az orszagra nézve, ez kdzvetitven az dssze-
kottetest az Adrian at az oczeannal. Fontossaga pedig nyert egyrészt,
miota Gssze van kdtve az anyaorszaggal vasut altal, mely masik agaban
Ausztridba is vezet; mésrészt a suezi csatorna megnyitasa folytan,
mely nagyszerit mit épen az Adrian 4t kozvetiti és fogja méginkabb
kozvetiteni a vilagforgalmat India felé, tetemesen megroviditvén az
utat, mely hajdan Afrika legdélibb csucsat kényszerité megkertilni azon
hajokat, melyek barmely eurdpai tengerbdl az ind oczeanba s azon at
China, Japan s India kikit6ibe torekedtek.

Maga a tenger mint Gt nem nyajtvan a statistikinak adat-
gyiijtest tért — az illets tavolsagok allando szamaikkal mar o 6ld-
rajzba tartozvan — csakis a rajta kozvetitett forgalmi adatokat kell
szemiigyre vennie,

Ez adatok vonatkoznak a hajok szamara és mindségére, a lobo-
gora, hordképességokre s az altaluk szallitott utasok szamara ¢s arak
mindségére és mennyiségére.

Sokkal régibb eredetii a tengeri hajozis, sokkal megallapodot-
tabb a jogkore, melyet nemzetkizi jog biztosit, semhogy a tengeri hajo-
zés statistikaja is kimivelve ne volna. Barmely orszag kikotdje meg is
adja forgalmanak teljes statistikajat, mely a felsorolt adatokon kivil a
szallitasi biztositasra s dijaira stb., valamint a tengeri balesetek fol-
jegyzésére 1s terjed.

Nem ugy vagyunk azouban a folyamstatistikaval Az
utak hosszat vagyis a hajozhato merttoldek szamat itt is ismerjik —
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Magyarorszagon ez egychirant csak a négy fofolyora s a Marosra, tu-
tajozas tekintetéhen meg o Vag- ¢s Garamra, a Korosok némely agaira
s a Szamosra terjed. De mar a forgalomban levé hajokat, az altaluk
szallitott artkat sth. esak kisebb roszben jegyzi fel a statistika s itt
még roppant parlag ter nyilik, mely csakis helyesen szervezett s eré-
lyesen miikdo folyam- és parti rendérség éher foljegyzései utan lesz
statistikai keppé alakithato.

Tobbet tudunk e tekiutetben a mesterséges vizi utakon vagyis a
esatornakon folytatott hajozasrol, a mennyiben ott minden hajo,
hordképessége ¢s szallitmanya utan bizonyos dijat fizet, mely szerint a
forgalmi adatok foljegyezhetok. Ily csatorna azonban Magyarorszagon
tudvalevoleg esak ketté van, mindegyik 15—15 mértfoldnyi hossza-
sdgban. Az cgyik a Ferenczesatorna, mely a Tiszat a Dunaval
kapesolja dssze Bacs megyén at; a masik a Bega csatorna, mely
Temesvartol a Tiszilg vezet, a Balaton vizét lecsapolo Sio itt alig
johetveén tekintetbe.

Legtobb adatokat szolgiltat a statistikdnak a gdézhajozas,
mely hajoi szerkezetét s hordképessegét, suemélyzetét, megtett utait, a
szallitott artkat, s6t még értékoket s izleti eredményeit is képes ki-

mutatni.

Hogy mind a tengeri- mind a folyamhajozas statistikaja kivalo:
gondjat képezte a statistika fejlesztésében annyit mitkodott kongres-
susoknak az természetes. Licginkabb Parisban foglalkoztak 1855-ben a
folyam- ¢és csatornahajozassal

A tortént megillapodisok szerint kiilon részét képezi ezen sta-
tistikanak a vizi at teehnikaja, kiillont a forgalma. A techni-
kai részben nemesak a f6obloket vagy kikotoket, hanem a folyam ter-
moszetes szakaszait, o lotezd akadalyokat, a folyas sebességét, a meder
szclessegit és melységeét ; esatornaknal azontal : rendeltetésdket (vajjon
csak hajozast vagy Ontozési-c szinttn) a zsilipek szamat s szerkezetet
a rendelkezésre levo viz mennyiségét stb. tudakoltak.

A forgalmi részben ki kell tiintetni ismét a f6kikots helye-
ket, a hajokat mint evezos, vitorlas, gézhajokat, hord képességoket, a
fités anyagat, a partbéreket, a hajozas koltségeit stb.

A tengeri hajozis-statistika szamos igényeire, melyek nagyrészt
teljesitve vannak, mint benntinket itt kozvetlenebbiil nem érdeklokre
s killon kozegek altal szolghltatandokra, jelenleg bévebben ki nem
terek.
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Legfontosabb ranknézve, mert egyattal legkevesbbe kimiivelt az
utak statistikaja, mely nélkil elannyira hianyos utrendszeriink szer-
ves és Osszhangzatos kiépitésére se gondolhatunk.

Utaink orszagos, megyei éskozscgickre oszlanak. Az
orszigos utakra nézve csak birunk tudoméssal, azoknak hosszat, épi-
tés1 modozatait, épitési s fentartasi koltségeit elégge ismerjik, bar fej-
lesztésbkre az allam, ez id6 szerint legalabb, nem reundelkezik elegendé
koltseggel.

A megyei utakra nézve azonban, melyek sorozataba ajabban
sok azel6tti orszagos at is keriilt, mar csak sporadice jut tudoma-
sunkra valami, a mikor ugyanis egyik-masik megye kisebb-nagyobb
vsszeget vet ki épitésOkre vagy fentartasukra, vagy a kbézmunka ne-
mely részét forditja fedezéstkre. Csak altalaban vannak ismerve a
kalamitasok , melyekkel szamos megye s ¢pen az orszag szivében, a
szitkséges épitd- és fedanyag megszerzésében kiizdeni kénytelen, vagy
azt semmi aron se szerezheti meg. S6t koztudomasa, hogy némely me-
gyén konnyebben s alig tobb koltséggel épitheté vasut, mint a kor
igényeinek megfeleld 36 orszagat.

Mi mindent szitkséges az utak statistikajanak megalka-
tasa végett adatul gytijteni, leginkabb kivilaglik a parisi kongres-
susnak ez tigygyel tiizetesen foglalkozo megallapodasaibol.

Ezek szerint, minden utnal, pedig csak a fébbeket cmelve ki, ki-
mutatandé az at rendeltet ¢se (orszagos, megyei, kozségi-e, a mi
viszonyaink szerint); az altala szegett hatirok (kozségek) hossza:
kovezett, kavicsos meg természeti allapotban levé rendes s zélessége,
maga az uitest, szélel, jardaja, Osszes koronaja; cmelkcdése meé-
terekben s méterre ; az elsé épités koltsége ; fentartasa mértfaldenkint
(kilometre) ; kovezetnél : az anyag, a napszam, egyéb és osszes koltse-
gek ; kavicsoltnal hasonloképen ; az atfeligyelok szama; egy-egy allo-
mas hossza. A forgalmi adatoknal kitiintetendd az atvam (a hol lete-
tezik) jovedelme a malt evbol, megyenkint és atankint mértfoldre (kilo-
metre) szdmitva; a naponkint kozlekedd utasok atlag szama, kik kocsin
vagy lohaton mentck; a befogott lovak szama; a szallitott aruk
mennyisége; a szallitott artk és utasok atlagos szallitasi koltsege
mértfoldenkint,

Folosleges élesebben kiemelui, hogy a forgalmi adatok megszer-
zese nagy nehézségekbe iitkozik s hogy ezekre nézve Francziaorszag
sem birt czelt érni, legalabb a mi o szallitott arak mennyiségét és
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mingscget illeti; de az uton haladt koesik és fogatok szdmat az igas-
marhaval egyiitt clég pontosan jegyezik 4-—4 évi 1dékdzokben.

Liegfontosabbak az osszes kozlekedeési tigyben a vasutak, A
kiilonbség az ut mint alap s a kozlekedési eszkoz mint mozgato és szal-
1ito kozt itt ri kilegelesebben. A vasutaknal ugyanis még annyiban sem
hasznalhatni a természeti egyszerii anyagot, mint a legjobb szerkezetii
atnal, hanem itt az at maga csak alépitm ény, melyen hogy moz-
dony ¢s vonat jarhasson, még mesterkélten készilt kilon at kell
fagerendakbol (Sleeper) és vassinekb s, melyeknek kozei ép
ugy vagy még jobban kavicsolandok, mint a legjobhb Macadame-
fele utnal.

Ha hozzavesszitk, hogy még a mozgato eré sem termeészet-
adta, embernevelte igavoné vagy marha, hanem a legkomplikaltabb
szerkezeti gézgép, melyhez még u legegyszeriibb teherhordo
kocsik is arinyosulnak meglehetsen mesterkélt szerkeszettel : legott
vilagos lesz, hogy itt a legdragabl készitmenyi kozlekedesi eszkozzel
van dolgunk.

Innen magyarazhato, hogy a vasuti épités nagy tokebefek-
tetést igényel, mely magaban és viszonyitva az altala clért ered-
ményekkel a statistikai nyomazas egy 6j iranyat jeloli ki.

E latszolagos dragasag egyébirant relativ dolog. Valamely
targynak oleso vagy draga voltat — ha nem épen a ritkasag termeé-
szeti monopoliuma neveli azt — attél fiigg, mennyiben hasznosithato.
Tekintve pedig, hogy orias idékimeélées és elébb nem almodott
tehermeg szallito képesseg a vasutakat Jegfobb uraiva tette
a forgalomnak, s6t, hogy a nem tegeren kozvetitheté nemzetkozi for-
galmat ezck, ugyszolvan, egyedarusagként birjak, milliokat igenyls
¢pitésiik is csak relative mondhato draganak a szerint t. i. a mennyire
a lekiizdendé természeti akadalyok a konnyebben vagy nehezebben
beszerezheto toke, mas hasonlo palyakhoz — de tobbé semminemi
mas kozlekedési eszkozhez viszonyitva, épitésiket elénydsebbnek vagy
dragibbnak tanteti ki.

Ugyanez emlitett forgalmi dsszpontositas azontal egy 0j iranyt
jelol a vasuti statistikanak, mely a kozlekedés sziilte eredményeket,
vagyis az e kivalo kozlekedesi eszkozok altal kozvetitett forgal-
mat pubatolja s igy a kereskedelmi statistikanak gazdagitja
fobb agait.

Hy nagyszerit forgalmi s kozledesi vallalatok kitlon wzleti
személyzetet s szabalyzatokat igényelvén, vegteleniil gazdag statis-
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kocsik Osszes egy évi mitkodését, a befutott mértfoldeket, o tiizels
anyagot sth. engedi kutatnunk,

Hihetetlen gyorsasagt nagy tomegek mozgositasarol leven szo,
szinte lehetetlen volna, hogy az emberi langészt barmennyire diesoito
e talalmanyok, részben a még mindig hatalmasabb termeészeti erék
sziilte események meg elemi tiinetek befolyasa alatt, valamint az
tizletmenetnél kikeriilhetetlen emberi gyarlosag folytin oly balese-
tek ne alljanak be, melyek, ép a szallitmanyok tomegessogéncl fogva,
tomerdek kart is okozhatnak, s a statistikai kutatasok szamara j,
bar szomort tért nyitnak.

E szempontbol tekintve a vasuti statistikat, tobbe nem
fogjuk talzottaknak tartani azon szamos, kilonbozo igényt s az
aprolekossag hataraig mend adatok kovelelesét, melyek ép a vasuti
statistika iranyaban {6lmeriiltek. 14t azonban nem szabad szem clol
téveszteniink, hogy a nagyszerti vasuti vallalatoknak kitlon statistikai
hivatalaik is vannak, melyeknek személyzete csakis a vasuti fizlet
eredményeivel foglalkozvan, nem csoda, hogy oly vemek statistikat
voltak képesek letesiteni, mingt Europa majd valamennyi orszaginak
ezen tevékenysége maris folmutat; de a mely eredmények legfénye-
sebbjeit a német vaspéalyaegylet mutatja fel »Deuteshe Eisen-
bahnstatistik« czime alatt évenkint megjelené nagybecsiv kozleme-
nyeiben.

Miellott a tényleges vasuti statistika kovetelmeényeit szemiigyre
vennék, egy pillantast kell vetniink a vasuti politikara, batran
igy nevezhetvén az allam szerepét és teendéit, az allamok kozgazda-
sdgi viszonyait elannyira felforgatd ezen nagyszerit vallalatokkal
szemben.

Kevéssel a vasutak életbeleptetése utan, mit immér felszazadra
vigszafelé kereshetiink, az allamok teljes fontossigukat felfogvin, azokat
sajat kezelesok ala fogni, s6t sajat koltségokdn épiteni is kezdték. A
nagyszerit eredmények utan, melyek az clsé vasutak altal cl 1ének érve,
oly mérvben nyilvanult minden oldalrol ajak ¢pitésének szitksége, hogy
az llamok nem voltak képesek az e czélra igényclt oriasi tikéket eld-
teremteni s kénytelenek valanak azt a sokkal hatalmasabb magéan-
iparnak engedni at. Tapasztaltatvan tovabbra, hogy a vasutak kezdet-
ben kevésbbé jovedelmezok ; de meg szamos vasut strategial és mas,
gyakran politikai szempontbol is kezdetvén épittetni, lassan-lassan
divatba jott, hogy a magan vallalkozok csak ugy voltak ily vonalak
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kiépitesére csabithatok, ha az illet6 allamok a vallalat kamatoz 4-
sat biztositjak. Ebbél egy 6 tizletnem fejlodott, mely kamat-
biztositas czimén hol az egéssz vonal epitésche tényleg befektetett
téke utan, ennyi- meg ennyi kamatjat, hol annak mértfoldenkinti bizo-
nyos jovedelmét az allam altal igért, hiany esetén, kiegészittetni. Leg-
tobb esetben azonban ¢ kamatbiztositisok csak elélegiil tekintet-
nek; melyeket a vasuti vallalatok iizletitk késobbi f6loslegeih6l vissza-
teriteni tartoznak.

Némely allamok, kostik Ausztria is, kezdetben maga birvan
vasutait, pcnziigyl helyzetenek roszabbra fordulasaval cladta vasuti
birtokat s igy 16n, hogy az amaz idében szintén Ausztria teljhatalma
alatt allo Magyarorszag vonalai, visszavaltatvan a 48 ellétt épiilt pest-
vaczi 6s pest-szolnoki vonalrészek, az ugynevezett allamvasuttarsulati
franczia tozsér-tarsulatnak keriiltek birtokaba.

Magyarorszagon, midta sajat felés kormanya vette at az orszag
igyeinek vezetéset, mindkét rendszer lon ¢letbe léptetve, t. 1. sajat
allami kéltségen 1s épitett az orszag vonalakat s e czélra magin-
tarsulatéit meg is vette, kamatbiztositas mellett is épittetetts ép e biz-
tositott kamati vasutak témeges épitése s részben a kezdet, részben
a pénziigyl valsag s termeéketlenség folytan roszal jovedelmezd vas-
utak gavanciija az, mely most annyl milliéval terheli 4llambud-
getiinket,

Tekintve azonban azt az Oriasi befolyast, melyet f6kép hosz-
szabb vonala vasutak valamely orszag keveskedelmeére s Osszes itzleti
viszonyaira gyakorolnak, tekintve a feleldsség nagy mértékét, melylyel
ily tizletek a kozbiztossag iranyaban tartoznak s azon oriasi téket,
mely beléjok fektetve van: mindinkabb gybdkeret ver, még az Allamilag
annyira decentralizalt Angliaban is azon vélemény, hogy a vasutak
tizletét az allamnak kell sajat kezében Osszpontositani. Igy pedig
a komolyabban gondolkozo allamféri és nemzetgazda csak clszomo-
rodva hallgathatja azon meggondolatlan hangokat, melyek pillanatnyi
pénzzavaraivk enyhitése végett, a magyar allam kezében levé vasuti
hirtokot is kalapacs ala javasoljak hozni, nemhogy torekedniink
kellene, még megfeleld aldozatok aran is, megtérni a monopoliumot,
melylyel némely vasuttarsulatok Magyarorszag kereskedelme, st
ennek iranya s koztik a f6varos felviragoztatasa kortil is birnak.

Ismerve immér a vasuti politika fobb elveit, a vasutak feladatat
kézgazdasagi s kereskedelmi tekintetben, még roviden folemlithetjiik,
mily roppant befolyiast gyakorolnak, mint a konnyii s olesé kozlekedés
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legfobb kozvetitéi a mevzodgazdasagi termelésre s a foldbirtok érte-
kére, valamint az altaluk ért vagy megkozelitett ipartelepek jovedel-
mének fokozasara, és attérhetiink azon kivanalmakra, melyeket a
vasuti statistikat illetdleg a forgalmi s kozlekedosi statistika-
val kivaloan foglalkozott parisi kongressus még 1855-ben kifejezett
s melyek azota nagyrészt teljesitve is lettek.

A franczia kongressus tébb részre osztja ez irdnti kivanalmait,
kilon tablazatokat szan a vasutak kozigazgatisi és pénz-
iigyi szervezetének; kiilon kivanja vizsgalni a vasutak pénz-
iigyl helyzetét minden év vegén; ot kitlon tablazatot szerkesztett
a vallalat technikai foltételeinek szambavitelére; azutan
tekinti a vallalat koltségeit; tovabba az ttzletre térven, itt
kilon a vasut személyzetét, a szallitott személyeket s
a malhat, aszallitott arakat; az anyag forgalmat,atari-
fakat (a differential vagy kiloubozeti tarifak nélkill) az utasok o
malhak valamint az arik utani jovedelmet, az iizlet kiltsegeit
kilometrekint, vegiil az iizlet 6sszes koltségeit kutatja.

Az els6 fejezetben a vallalat megnevezésen kivill az engedményi
okmanyt is kivanja ismerni, az egész vonal és szakaszai hosszat o kiin-
dulas- és végnek megnevezésével; tudni kivanja vajjon egy- vagy két-
vaganya-e az engedélyezett vasut, ismerni kivanja az alairt kotvenye-
ket, a kibocsatott részvényeket, az allami vagy egyéb subventiot, a
befektetett tékét, az allam altal biztositott annuitasokat s a kibocsa-
tasi labat, valamint a realisalt részvények mennyisoget s érteket.

A technikai foltetelek ¢s viszonyok kutatasanal kérdi a
kongressus a mar iizembe bocsatott vasutaknal a vaganyok szamat,
azok hosszat egyenes iranyban, kanyarulatokban, vizszintességtk meg
emelkedéstk szerint; a profilirozéast, az elfogadott sinrendszert, a val-
tokat s tavirdai jelzéseket; tovabba az ut szélesscgét alapjan, korona-
jan sth., a hidakat, viaductokat s minden az ¢pitésre vonatkozd rész-
leteket.

A forgo anyag fejezetében kivantatik a mozdonyok szima
és jellege (utasok ¢és arak szallitasara) a kiilonféle utaskoesi (waggon)
osztalyzatuk, térfogatuk szerint, hasonloképen a malhas ¢s szallito
szckerek mennyiségok, szerkezetok, osztalyzatuk szerint.

A koltssgek rovataban az oOsszes és kilometre-k szerinti

“altalanos koltséget kivanja kimutattatni a kongressus. Részletestsok
torténnék a teriilet, alépitmény, miiepitmeény, azontul valamennyi egyéh
epitkezés, utak, forgok, sorompok, forgé anyag, beruhizas szerint
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részletezve. Az egyes arak kimutatasan kiviil sziikséges szamitani, mibe
kertil o teriilet cgy hectare-ja, a foldmunka egy kobmétere, s igy
tovabb minden épitményé, a viaductokra, hidakra, indohazakra stb.
kiilon-kitlon.

Az tizletnel kimutatando a személyzet, mint kozponti, indo-
hazi, vonal- és vonatbeli; szintagy a technikai személyzet, mint mérns-
kok, feligyelok, mindezek szolgalati rangjuk, viszonyuk és szézalekban
kiszamitott koltségok.

Elmaradhatatlan tovabbé az Gsszes utasok kimutatasa a szerint,
mely osztalyt hasznaltak, szintagy az arak s malhak ezek mindenféle
koltsege s jovedelme. Ide jarul végre maga a forgalom, idejét s nagy-
sigit egyarant tekintve, hogy az egész iizlet legrészletesebb végered-
ményel kitimjenck s e nagyhorderejit vallalatok minden mozzanata
szemlélheto legyen.

Kzen itt esuk rovid vazlatban bemutatott kivanalmak a rovatok
szdazait vannak hivatva adatokkal betolteni és ez adatok keriilnek is,
st hazink is szolgaltatja s valoban csak a tanulmanyozas kedvétsl
figg, hogy mind e viszonyokra nézve teljesen vilagos kepet is
nyerjink.

Szomort tapasztalataink, melyeket t6bb rendbeli vasutunk finan-
cirozisa s ¢pitese koril szereztink, nagyrészt ez adatok hianyos szol-
galtatasira — mit ellenérizni van az allamnak hatalma — vagy meg
hidnyosabb tanulmanyozasara viheték vissza.

Hazai vasutaink foleg befektetett t6keinek ismerete csak azzal
neheziil meg, logy t6bb vasut aussiriai hatarokat szegvén, a mo-
narchia mindkét részében tett beruhazasokat, melyckre nézve, leg-
inkibb mi a felszerclest s a mozgo anyagot illeti, nem tehetd oly
elkitlonités, hogy Magyarorszag Usszes vasuti wigye tisztan ki legyen
mutathato, mi nevezetesen a koltségeknél és jovedelmeknél is némi
ravart okoz,

A feljebb vazolt kongressusi hatarozatokhoz csak a berlini
Jarult meg kilon kivanalmakkal, melyek egyébirant inkabb a keres-
kedelmi statistika terére tartoznak s ott meg is emlittettek, a mennyi-
ben ugyanis azon ohaj nyert kifejezést, hogy a vasutak bizonyos cso-
portozatok szerint mutassak ki az altaluk szallitott arokat is Osszes-
ségbkben ¢s allomasok szerint.

E kivanalomnak a mi vasutaink meég a berlini ohajnal is
nagyobb mérvben tesznek eleget; tarthatni azonban téle, hogy e te-
kintethen valami hanyatlis fog mutatkozni, mert mint a lapokhol
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ertestiltiink, ujabb id6ben tandcskozisok folytak Béesben, melyeken a
monarchia mindkét allamterileténck képvisel6i roszt vettek s a
melyeken egyforma vasuti statistika irant voltak hatarozatok meg-
dllapitandok. Az itt kifejezett aggaly annyiba latszik jogosultnak,
mert ez értekezleteken sem Ausztria sem Magyarorszag 1észérél nem
vettek részt az illetd statistikai hivatalok képviseldi, mint ily gyben
talan legkompetensebb szakferfiak.*)

Ugyancsak a kozlekedésiigyhez tartoznak — mint kezdethen
jelezve is volt — a posta ¢s tavirda.

A postaval csak legujabbun foglalkozott a szl.pétervari
kongressus, holott a tavirda statistikija mar 1855-ben targyal-
tatott Parishan.

Barmennyire fontos tetelet képezze a postaiigy az allamok
hudgetjének, hol tekintélyes folosleget nytGjtvan, hol hianynyal szere-
repelvén a koltségvetéshen, ezen oldala mindenkép csak masodrens
diinek tekintheté ama fontos feladattal szembeny melyet a posta, mint
a szellemi kozlekedeés legfébb, s részben a szallitasnak is hatalmas
kizvetitGje betdlteni hivatva van.

Mind a posta- mind a tavirdaiigy vagy kizarolag vagy ]err-
nagyobbrészt allami kezelés alatt van; de még ott is, hol magan-
vallalatnak képezik targyat, oly nagyszerit szervezetet s személyzetot
igényelnek, hogy miikédesok eredminye szabatosan Osszeallithato.
Majd valamennyi allam kimerit6 statistikajat is kozli postai forgal-
manak id6nkint, s idaig inkabb csak a nemzetkizi egyontetiisce terve-
zete hidnyzott, hogy az dsszehasonlitas allamrol allamra megtorten-
hetvén, altalanos képet nyerjiink ezen nagyfontossigu intézmenyrol.

Az tjabban megallapitott terv szerint a posta-statistika hiarom
férészben targyalando, melyeknek elseje a postai intozetekot
(postahivatalokat) masodika a forgalmat, harmadika a pénz-
igyi eredményt lesz kitiintetends.

De hogy mindez eredményrol kellgen itélhessiink, mindeniitt ki-
mutatandok a postadijak is, sét a hol a szallitas kilonbozé tar-
gyaira s nemeire nézve eltéré vagy kiillonbozé (differential) tarifak

#) Ujabban e hidny potoltatott és Magyarorszdg statistikdja is képviseltet-
vén, oly mintdk allapittattak meg, melyek hiven betdltetvén, a monarchia két
allamanak lehets legjobb vasuti statistikdjdt fogjdk létrehozni.
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leteznek, cz is folemlitendd. Peldaul bizonyos levelezések (levelerd
lap, bérmentett, vevényes levelek) drtmustrak és aruk, tekintethe
vetetven a megfutott tavolsag vagy egyéb dijazasi fbltetelek.

Ma mar az illeté allam miveltségi fokanak kriteriuma, hany
postahivatal esik cgy [ mertfoldre vagy roszabb esetben: hany mért-
foldre egy postahivatal; hauy fejre egy egyszerii, egy pénzes levél
sth.  Mindmegaunyi ok, hogy kutassuk s kilén kimutatva meg is
leljik a statistikdban: hany egyszerit bérmentes meg bérmentetlen
levél érkezett s kiildetett el; mennyl a levelez lap, a keresztkotési
kitldemény, a pénzes levelek s értékes levelek szama s az altaluk kép-
viselt dsszeg ? Hasonlokepen kutatjak a teherszallitmanyoknal: mennyi
koztuk az arumustra, tényleges ara, irodalmi vagy miivészeti czikk,
mennyi a szallitott személy s atlag hany mertfoldet futottak be?

Ha a postakezelés személyzeterdl nyertiink felvilagositast, ok-
vetleniil ¢rdekes lesz kutatni, s nevezetesen hazank ebbeli viszonyai-
nak megbiralhatasa, de netalani ujjaszervezhietése vegett iidvos is:
mekkorra értek fekszik az épilletekben, felszerelésekben, mekkorak a
vitelhéri koltscgek vasuton, orszaguton, gozhajon sth.

Hasonlo adatokat kell kovetelniink a tavirdaiigyet illeté-
leg ix. Csakhogy ezekhez jarul a villanyutnak épitése,illetoleg szerke-
wete vagyis a vonalak hossza s a huzalok szama. Azonkivil kiilonb-
séget kell teuni a kozott vajjon tisztan allami vagy magan (p. vasut-
tarsulati) vonalak-c? Itt fontos tudnivalo az allomasok szima, meg
az vajjon csak nappali,vagy éjjeli s nappali, egész vagy félszolgalatra,
egész ¢ven valo tevékenystggel vagy esak bizonyos idényre vannak-c
szervezve.

Jsak mind ezen ¢s hasonlo tényezok gondos tanulmanyozasa enged
alapos itéletet formalnunk, csak ezen alapokon szolhat majd hozza az
ez intézmények létesitését, fentartasat, fejlesztését elrendels ellendrzd
parlament ¢s csak ez adatok segélyével felelhet tevekenységeérol a
kormany és itelhet a tarsadalom minden egyes, a kozlekedésiigy
irdnt  érdekkel viselteté, fontossagat s kiozgazdasagi hatasat
kutato tagja.



IX.
A hitel- és pénziigy statistikdija.

A tarsadalom kozgazdasagi életének egy 6j oldalaval késziiliink
megismerkedni e fejezetben, kutatva s nyomozva, mely feladatai jutnak
e téren is a statistikanak.

Ha e tanulmanyba a részvénytarsulatokat, mint a bank- ¢s hitel-
intézetek létesiilésének foalakjat is belevesszitk, oly tag keretet nye-
rviink, mely az Osszes nagyobh szabasu kizgazdasagi cselekvést magé-
ban foglalja. Csakhogy a statistika itt maskép osztalyoz s a rész-
vénytarsulatokat, példaul, nem pusztin mint ilyencket, hanem
feladataik és czéljaik szerint tanulméanyozza s igy cgy részokkel mavis
talalkoztunk, mint példaul a gézhajozasi es vasuti tarsulatoknal | a
banyaszatnal sth. egy részikkel meg most foglalkozunk, mint peldaul
a bank- és hitelintézetekkel, takarékpénztarakkal, biztosito tarsula-
tokkal stb.

Mint pusztan részvénytarsulatokkal, e kollectiv név alatt keveés
dolga is volna velok a statistikanak. Legfeljebb a bennok fekvé, ren-
delkezésokre levo toket vehetné szaimba, ezt pediz sokkal helyesebben
a borze tevekenységének statistikai nyomozisanal cselekedheti, a
hol nemecsak a részvenytokét, de a részvények szdmat, név- és arfo-
lyambeli értékét, az osztalekban pedig kamatozasukat vagy jovedel-
meziségoket, eshetoleg vesztessagoket is nyomozhatja.

Rogton megvaltosik azonban a kutatasi irany, ha a legtagabb
értelemben vett bank- ¢s hitelintézetek tevekenységet tesszitk
kutatasaink targyava, mely esetben barmely magan- vagy nem rész-
vénytarsulati ily czélu vallalat is kutatasaink korebe esik, noha tagad-
hatatlan, hogy ez esetben is, a nemzetgazdasagi fejlodés mai allapota-
ban, unagyrészt mégis csak reszvinytarsulatokkal lesz dolgunk. Csak-
hogy itt nem alakulasuk modozataval, hanem tevekenységok
minéseégével foglalkozik a statistika.

Az altalanos ismereteket azonban itt sem mellézhetjiik, s6t a
statistikusnak, ha hivatasanak meg akar felelni, itt is éptgy, mint min-
den egyéb téren iparkodnia kell szakembernek lenni.

A hitel- ¢s bankiigy ugyan sokkal szamosabb és specialisabb
ismereteket igényel, semhogy ezeket rovid tanulmany utan meg lehetne



szevezniy de meg lehet szerezni oly attekintést s oly alapjat az itélet-
nek, melynek segélyével igenis kinnyit lesz azon miveletek oszkoz-
lese. melyek a bank- ¢s hiteliigynek statistikai feltiintetését lehetstgesse
teszik.

A Dbank- ¢és hitelintezetek esekély kezdetit magantevékenységhél
nittek, szizadokon at, azon orasi intézményekke mindknek ma ismer-
Jiko Nem  szitksog visszanyalnunk a régen maltha, hogy az egyes
pénzvaltok egyszerit izletetél fogva o lombard, deposit-
giro- ¢s jegybankok keletkezéseig nyomrol-nyomra kisérjik a
keveskedésnek s vele egyiitt a hitelnek s eszkizeinek fejlodeset. Bat-
ran elfogadbatjuk ez intézetcket létezdknek ¢s tekinthetjitk osszes
tevékenységiket, melyet a bankiizletek majd valamennyi nemében fej-
tenck ki kisebb-nagyobb meértekben az egyes intézetck, kitlon elneve-
zésOket tobhnyire azon izletagtol nycrvén, melynek apolasat killon
eldszeretettel tizik és legfokep csak abban kiulonbozven egymastol, vaj-
jon adnak-e ki bankjegyeket vagy sem.

Kevesbbe is a tobbi tizletnem, mint épen e legutobbin vagyis a
jegykiboesatason sarkallik a bankiigyben eléfordulo azon ma-
sik nagyobb megkiilonbiztetés, vajjon ugyanis a szabad bank-
rendszer vagy a monopolizalt bank rendszere divik-e vala-
mely orszagban, vajjon a monopolizalt nagyobb bankok allami
banknak tekintheték-e vagy maganvallalatoknak Bar meg
a hol ez utobbi gyaniant keletkeztek is a kozponti bankok, s ha meg
oly szabadok kormanyzasukban ¢s eselekvényeikben, az illeté allamok
korméanyaval fejlodott szoros viszonynal fogva s a kormanyokuak adott
nagy elblegek ¢s kolesonok altal esakhamar annyira Osszeszovidtek az
allammal, hogy azt gyakran politikai cselekvényeiben is szolgalni
kényszeriilltek, mert fenallasuk vagy megbukésuk ép az allammal
fenillo szoros kapesolatuknal fogva, legkdzvetlenebbiil hozza volt széve.

Magyarorszagon ez id6 szerint egészséges bankrendszerrl nem
lehet sz0. A jegykiboesatasi monopoliumot hazankra
nézve is a bécsi nemzeti bank birja a jelenben tényleg, ha nem is jogi-
lag. 86t még ¢ monopoliumot is kényszerfolyam mellett forgo
bankjegyekkel gyakorolja, noha ennek nem annyira a bank, mint in-
kabb az allam az oka; mert a béesi nemzeti bank érczpénzkeész-
lete, mely a forgalomban levé bankjegyek fedezetciil szolgal, elegendd
arra, hogy készpenzfizetésit rogton megkezdhesse. Nem kezdheti meg
azonban, mert sajat bankjegyein kivill kényszerfolyamt allamp a-
pirpénz is forog, melynek bevaltasarol, illetéleg mas konsolidalt

A gyakorlath statistika kézikonyve. 12
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allamadossagga valo atvaltoztatasarol okvetleniil gondoskodnunk kell
Ausztriavalegyiitt,hahogy, a valuta helyreallitisit komolyan akarva,
solid alapti magyar nemzeti bank felallitasat ohajtjuk.

Statistikai szempoutbol akar jegykiboesatassal foglalkozik vala-
mely bank, akar nem, mind szerkezetdt mind zletkoreét ok-
vetleniil tekintetbe kell venni és az adatgyiijtési rovatok a szerint
berendezenddk, hogy az illetd bank alaptékeje (mely nagyrészt rész-
vényekben all), tartalektékeje s ennek, valamint fizleteinek kamata
vagyis jovedelme kitiinjéek.

A hitel kézvetitése levén valamennyi banknak féfeladata,
kutatni kell, mily alakban cselekszi ezt. Teheti ezt pedig (mell6zve
ezttal a bankjegykibocsatist mely minddssze jévedelmezobbé teszi
iizletét) és teszi is legféképen valtok leszamitolasa (escompte)
altal. E szerint tehat ki kell mutatni, mind a valtok szamat, mind érte-
koket és bizonyos osztalyzatok szerint az egyesek osszegeit; ki kell
mutatni a kamatot, s egyéb az ados altal fizetett dijakat valamint a
lejaratok id6hosszat.

Letéti bankoknal valamint takarékpénztaraknal ki
kell mutatni az iizlet alapjat képezé betéteket s a hitelezés mod-
Jait, vajjon ugyanis a befolyt pénz ismét valtok leszamitolasara, crték-
papirokra vagy artikra adott elolegekre, jelzalogokra sth. fordit-
tatott-e ?

Killon czéla bankoknal és hitelintézeteknél ki kell
mutatni az iizleteket, melyekbe a toke kozvetleniil fektettetett, legyenek
azok bar valodi kereskedelmi tizletek, hitellel segélyzett idegen vallala-
tok, alapitasok sth.

Végiil ki kell tuntetni az illeté pénzintézetek vagyoni alla-
potat és mérlegét, vajjon ugyanis az intézet tulajdona értékpapi-
rokba és milyenekbe fektettetett, ingatlanba van-e ruhazva, s mily
jovedelmet vagy vesztességet mutathat fel az intézet az év végeén,
szamba véve az igazgatosag és tisztviselok dijazasat s a részvényesek
osztalékat.

Kiilonos tekintet ala esnek meég statistikai szempontbol a f61d-
hitel intézetek vagyis a jelz4alogi hitellel kivaloan fog-
lalkozo tarsulatok és vallalatok.

Ritka eset ugyan, hogy az efféle, merden kiilon czélra szervezett
intézetek rendelkezésre levo tokéikkel egy vagy mas, vagy épen vala-
meunyi bankiizlettel is ne foglalkodjanak. Mindamellett sajat tizletok
kiillonbozik ettol, simulvan a foldbirtok természetéhdl folyd azon sziik-
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séghez, hogy a foldbirtok csak hossza apro részletekben visszafizetend(
hitelt élvezhet elinynyel. Tly hosszabb hitel 24—82 évi torlesztésre
szokott nyujtatni, meg pedip akképen, hogy az ados nem kozvetleniil
kiszpénzt, hanem zilogleveleket nyer, melyeket az intézet,
adosaitol kapott kamataival, tobbnyire csekélyebb kamatlab mellett
felevenkint vagy évenkint kamatostat. )

Ez tizletfajhol ketfele statistikai foljegyzes kivetkezik. Az egyik
az adosok Altal lekotott zalogbirtok termoszetét s artekot
kutatja, nyomozvan terjedelmét, gazdalkodasi modjat, megterheltetésot
stb. masika a hitelex6 intézetnek, mint adosnak, nyomozza
allapotat, keresvén mennyi zéloglevél vagy jovedckjegy s mily kama-
tozas mellett van forgalomban, mikép torleszti ezeket az intézet hite-
lezdivel szemben, évi sorsolassal vagy Dbevaltassal-e, hova forditja
jovedelmét vagy mivel biztositja hitelez6éit a netalani vesztessé-
gek ellen.

Valamennyi bank- és hitelintézetre vonatkozolag pedig sziik-
séges ismerni, féleg ha nemzetkozi statistikarol van sz0, az illetd
orszig crre vonatkozd torviényhozéasat, sét sziksiges ezt
ismerni valamely orszigon heldl is, tekintve példaul, mint ndlunk az
orszigos féldhitelintézetet, mely hitelezdi biztositasa vigett torvényes
elojogokat nyert, mingkkel a lajtantuli torvenyhozas is sietett, fokép az
1873-diki pénzvalsag alatt tett tapaszialatok f()l)tdll sajat jelzalogi
intézetet is felruhazni.

X.

Az elorelitas és onsegély valamint a biztositis
statistikdja.

A bank ¢s hitelintézetektsl kiilonboznek, bar a tevékenyseg né-
mely dgaiban hasonld mitveleteket cszkozolnek: az eldrelatas és
takarckossag intezmeényeci (Institutions de prévoyance).

Czéljuk a szegényebh, fokép a munkas osztalynak megkonnyi-
teni gazdalkodisat, Sket sziikségleteik beszerzésében segiteni, éreg
napjaik, vagy betegségik csetére csaladjuknak vagy ozvegyeiknek
ellatast vagy segclyt biztositani sth.

12%
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1ly intézmények letrehozasiban olykor maga a mankas osztaly-
ragadja meg a kezdeményezést, olykor egyes munkaadok (nagyobb
gyartulajdonosok, banyatelepek birtokosai, gyakran maga az allam)
szerveznek ily intézetet, melyet a munkasok sajat jarulckaikkal is
tamogatnak.

S6t gyakran maga a vallalkozasi szellem is Osztondz ilyenek
alapitasara, mint példaul a népbankokunal, a mikor is csupan a
betétek csekélysége ¢s gyiimélesdzd gyakori forgatasuk biztosit a
részvevoknek hosszabb 1d9 lefolyasa alatt bizonyos nyereséget, azontal,
hogy id6kozben is olesd hitelben részesiti tagjait.

Barmely neme ez intézményeknek a tiarsulati szellem
hatalman alapszik. Minél haladottabbak ez intézmények, annal
inkébb lehet a tarsulati szellem fejlodésere kivetkeztetniink; egy
okkal tobb, hogy a statistika, mely a tarsadalom minden mozzanatait
kiteles figyelemmel kisérni s a bel6lok vonhatdo tanulsagot a tarsa-
dalom legbehatobb ismertetése altal érvényesiteni, szemlélodeset e
térre is kiterjeszsze.

Voltaképen a takaréekpénztarak és mitkodésok is e téren
volna tanulmanyozhato, valaminthogy kiilfoldon ecsakugyan az »elére-
latasi intézmények« fejezetében szoktak targyalni a takarvékpénz-
tarakat.

Nalunk azonban a takarékpénztari intczmeény sokkal inkabb a
letéteményi (deposit) bankok jellegét olte, sokkal inkabb
hitelkdzvetitd, semhogy a kolesonds tamogatis és segélyzés
alatt okszertien volnanak targyalhatok.

Akarmely czimet adjunk egyébirant ez intézménycknek, a sta-
tistika, ha nyomozasukra indul, okvetleniil kénytelen az intézet vagy
vollalat czéljat és feladatait ismerni, a szerint intézvin kérdeseit
tevékenységok kipuhatolasa végett is.

Ha a takorékpénztarakat itt elejtjiik, fenmaradnak mint idevago
nagyobb intézetek a népbankok, bar nalunk ezck is sokban a
takarékpénztari miiveleteket folytatjak, a kolesonds segély-
egyletek, az OSregségi vagy Ozvegyi nyugdijinté-
zetek,abanyaszatitestverladak, betegsegélyzésiés
temetkezési egyletek, anyagszcerzeési, fogyasztasi
kozos munkalkodasi (coopérativ) és hasonlo egyletek.

Ez egyletek és tarsulatok minden neménél altalanos, mindnya-
javal kozos és kilon czéljuknak megfelels kiilon adatok gyiijtendk.
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Valamennyinel szitkséges tudni a czélon kiviil a tagok szamats a
hol meghatarozott betételekrol vagy részjegyekrél vanszo ezek nagysagat.
Szitkséges ismerni az egylet tékevagyonat és czéljaira fordit-
hato évi jovedelmeét vagy bevételeit. Hasonloképen szitkséges
ismerni & hitelt vagy segélytélvezdk szamat s a rendelkezé-
sokre adott Osszegeket; a beszerzett és kiosztott munka-anya-
gok arat s az a melletti nyereséget; a fogyasztott targyak mennyi- s
mingségét & a nagyban valo beszerzés altal a tagoknak juttatott
hasznot ; a tagok altal szolgaltatott munka mennyiségét s értékét s a
beleldle nyert jovedelmet.

Latnivalo, hogy itt oly kiilonbozé czéla és természetii intéz-
ményekkel van dolgunk, hogy mindissze esak jelezni lehetett a szem-
pontokat, melyek statistikal nyomozasnal iranyadok.

A nemzetkisi kongressusok egyébirant e targygyal is behatoan
foglalkoztak s nevezetesen a parisi 1855-ben valamennyi addig
ismert ily intézméenyek, vallalatok, egyletck és tarsulatok sziméara
megallapita a kérdépontokat és adott utmutatast amegfeleld, roppant
gazdag s o tarsadalom visszonyaira élenk viligot vetendd anyag
mikeénti gyiijtésére.

A még hianyzo megallapodasok Berlinben hozottak 1863-
ban, mely kongressus killonos figyelmére méltatta a munkas
osztalyokat, mindazon tények kutatisara sarkalvan, melyek oz
osztaly jollctenek elomozditasara, barmely allamban léteznek.

Nalunk ¢z még nagyreszt miveletlen tér, melylyel szemben a
statistiknak sok a teendéje, de hol csakis az egész orszag hivatot-
tainak lelkes 0Osszemiikodese fog megfelelé eredményekre, vagyis
oda vezetni, hogy szegénycbb néposztalyaink allapotat alaposan meg-
ismerjik ¢s tanulmanyozzuk a szamukra mar létezd intézményeket,
tanuljuk megismerni a viszonyokat, melyek ilyenek létesitésére vezet-
tek s tanuljuk megismerni azon nagy tért, melyen ezek még teljesen
hianyozvan, ép cz ismerethdl meritsitk az ertt is a szitkségeseknek léte-
sitéscre.

Ugyancsak az onsegély vagy kolesonos segélyzés
terére tartozik, bar a targyaltaktol merében kiilonbozik a biztosi-
tas igye. '

' Tagadhatatlan, hogy a biztositas eszméje egyik legszebb ember-
ségl 6s gazdasagi talalmanya az ajkornak. A gondolat, hogy a sokakat
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fenyegetd s az egyest erheto, de 6t gyakran vegkep lesujlo kar, sokakra
closztatvan, az egyesnek karpotlast szerezvén igy minduyijara nézve
a kart elviselhetébbé tegye, egyik legszebb nyilvanulasa a kolesondsség
érzeténcek.

Kezdetben csak a tengeri szallitmanyok biztositasara
iranyult ez eszme, de késébb mind tobb tobb targyat vont kirehe' s ma
époly idvosen Jatjuk mitkodni a szarazfoldi szallitmanyok
valamint a tizkar ¢s jégverés ellen, de s6t maginak az ¢let-
nek biztositasara is.

Az ok, hogy cz tigygyel kiilon kell foglalkoznuunk, abban kere-
sendd, hogy killonbozo alakot 6ltott, tobbnyire nagyszerit vallalatokkal
van dolgunk, melyek sok esethen részvénytarsulatok szerke-
zetében mitkodnek.

Az elv és eszme valamennyi biztositasnal egy ¢és ugyanazon, t.
1. : — mint emlitém — az egyest érheté kart sokak altal megtérit-
tetni. A modozat azonban, mely szerint ez torténik a legkiilonhozobb
s e szerint killonboz6 a statistika teenddje is a tények s eredmeények
nyomozésiban.

Csak maga a tiizkar clleni hiztositasnal is harom,
hatarozottan kitlonboz6 alakban latjuk a biztositiast mitkodni. Biztositast
villal ugyanis a részvénytarsulat, mely bizonyos osztalyzatok
szerint megallapitott s a targy kisebb nagyobb tizveszélyessegétol
figgd dijakat vet ki tagjaira, melyek vendes befizetose utin, tiz esetén
az illetébnek o kir megterittetik. A befizetett dijakbol nemcsak az
eshetd karoknak (risque-nck) dsszege kellvén kitelnie, hanem az egisz
kezeles koltségének valamint a részvenyesck (mcg pedig minél na-
gyobb) osztalékanak is, természetes, hogy a dijaknak arvinylag eleg
magosaknak kell lenni.

vt kikerillendd, alakultak kolesonios tizkarbiztosito
tarsulatok, melyck nem nyeremcnyre alapitott vallatok, nem nagyobb
tertiletre terjedd oly birtokosok tarsulata, kik kolesonosen kotelezik
magukat, hogy az cgyikiket vagy masikukat érthets tizkart kolesono-
sen megtéritik. Ttt tehat nines szo elére megszabott dijakrol, hanem
azok csak a kar nagysiga szerint vettetnek ki a tagokra. Ha tobb a
tiizeset s nagyobb a kir nagyobb, ha kisebb, esekélyebb a fizetendo
dijtetel. E bizonytalansag s a gyakori utanfizetés valamint a pontat-
lansag a dijak Dbefizetésében ily tarsulatoknak legnagyobb ellensége s
nilunk legalabb soha sem birtak prosperalni.

E hianyokat iparkodik kikeriilni s az alacsony dijakat a hiztos



183

kirpotlassal egyesiteni az ugynevezett allami biztositas Kz
eszme szerint valamennyi hazbirtokos koteles bizonyos alacsony, azallam
altal kezelendd s kozigazgatasi aton hehajtando dijtetelek befizetésére,
mely utdn valamennyi tizkir az orszdgban lel karpotlast. Ily intézmé-
nyek f6kép Németorszagban leteznek nagyobb szammal és jo eredme-
nyeket tiintetven fel, ajabban Magyarorsziagon is nagy mérvit propa-
ganda fe)loddit ki ez cszme mellett, melynek mikénti valositasa irant
most folynak a tanacskozasok a beliigyi ministerium kebeléhen.

A tiizkarbiztositas e harom nemének elésorolasabol is kitiinik,
mennyire killénhozé utakon kell haladni a statistikanak is, hogy a
szitkséges anyagnak birtokaba jusson. A féirany mégis valamennyinel
egy és okvetleniil meg kell tudni a hiztositott targyak (hazak,
mellekepiiletek, kazalok sth.) szamat s értekioket, a kivetett s bevett
dijakat, azesett karokat s a megtéritett karosszegekot.

Az igazgatasi és kezelési koltsegek a Dbiztositas mind harom
neménel szintén kutatandok. A részvénytarsulati biztositisnal még
azontul a részvények szima os értekok, a toke mikénti gyiimolesozte-
tése s az lizlet Gsszes jovedelme, valamint a részvényesek osztaléka is
szamba jon.

Az ingok és allatok biztositasa valamint a jegk ar elleni
biztositas majdnem mindeniitt egyforma és csakis magan tarsulatok
altal gyakorolhato sikerrel.

De mar az é¢letbiztositasnal ismét kilonbozs alakok
jonnek szoba. Ttt bizonyos fix tételek melleiti biztositasrél lehet
s20 a biztositott halalara, vagy egymast kolesénosen biztositok kozt a
tulélo javara, vagy bizonyos tékének vagy jaradéknak biztositasa vala-
mely elére meghatarozott korévre; vagy épen tébbeknek tarsasagba
allt kolesonos biztositasa egymas talelesére a vele jard nyeremé-
nyekkel stb.

Mindmegannyi kiilon koriilmeny, mely a statistika altal is kiilon
szamba veendd, s a melynek részleteive nézve mind a parisi, mind a
berlini kongressus ugyancsak részletes mintakat allapitottak meg.

Nalunk eddigelé a biztositas ligye csak kevissé foglalkoatata a
hivatalos statistikat, mely attoré munkal kozott e nagy terjedelmit
dgat mivelés ala még nem vehette. Mindamellett folyamatban vannak
erre nézve 1s a munkalatok, az illeté biztosito intézetek keépviselvivel
fogvan megallapittatni, min6 és mennyi anyagra szamithat e téren a
hazai statistika.
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XI.
Az igazsdgiigyi statistika.

Ha az igazsagiigyl statistikaban magit az igazsag szol-
galtatas statistikajat kutatjuk csupan, akkor csak az allamhbata-
lomnak az allameszme valositasat czélzo egyik tevekenyseget jsmerjitk
meg. Ez nagylontossaga és felette érdekes ismereteket nynjt ugyan
az irant, mennyiben talalja meg a honpolgar hazijaban az igazsagszol-
galtatast, mennyiben torolja meg az allam az ellene vagy tagjai ellen
elkdvetett blindket és vétkeket; de az igazsagigyl statistikinak ez
mindenesetre csak masodrendit fontossagu oldalat tirgyalja, mely
nyer érdekességhen, ha méas allamok hasonlo  viszonyaival ossze-
hasonlitjuk.

Szazszorta fontosabb, végteleniil érdekesebb azonban az igaz-
sagligyi statistikanak azon masik része, mely kozvetleniil anépes-
séglstatistikahoz simul, mely a tarsadalmi allapotoknak
szolgal mintegy illustratioul, mely a népesség erkolesi allapotat ku-
tatja s igy az ugynevezett moralstatistikinak lesz egyik leg-
bévebben bugyogd forrasava, mig viszont a honpolgirok maganjogi
iigyeit is nyomozva, a kdzgazdasagi ¢let mindsegére is enged
kivetkeztetniink,

Tagadhatatlanul a biniigy szolgaltatja e tckintetben e legér-
dekesebb adatokat, melyek wjabban a biindés visszacsotsek
(recidive) terén is gyijtetvén, csakugyan bo anyagot nyujtanak a
tarsadalom erkélesi életének, biindsségbe esctt egyéneinek folisme-
résére.

Az igazsagigyl statistika anya gat. maght az igazsagigyet
legtagabh Lrwhneben véve, az orszagok torvéenyszékei szolgaltatjak.

Minel ieﬂetcbb a torvénykezési rvendszer, mintl helyesebb e
rendszeren bel6l a statistikai nyomozisok moduu‘c, annal tokelete-
sebb lesz az anyag, melyct az orszigos statistika az egész tarsadalom
érdekében feldolgozhat.

Magyarorszaghol igazsagiigyl statistikat a mai modern értelem-
ben csak az 50-es évekb6l ismeriink, midén hazaok politikailag igaz-
sdgiigyileg is ag osztrak tartomanyok mintajara levén szorvezve, az itt
letezett Stuhl- ¢s Bezirks-, Landes- ¢s Oberlandes-Gericht czimen
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mitkddott birosagok, egyforma mintak szerint, természetesen, Bécsbe
szolgiltattak az adatokat, melyek ott a kdzponti cs. kir. statistikai igaz-
gatosag altal sszeallitva, hivatalos kozleményeiben lattak napviligot.

A magyar alkotméanynak csak ideiglenes és részletes helyrealli-
tasa 1860 ¢s 61-ben megszakaszta e téren is a rendes adatszolgal-
tatas nem kotelezcttségét, de tényleges eszkozlését és rendet ez iigybe, a
statistikai hivatal, barmely faradozasa ellencve sem hozhatott, mig
csak 1872-hen a kinevezett kirayi torvényszékek nem kezdtek mitkodni,
melyeknek korében az allamiigyészeknek 16n kilonleges feladatukks
teve a statictikai anyag eléteremtésérél s beszolgaltatasarol gon-
doskodnri

A torvenyszekeket es allamiigyeszeket emlitem s ez magyarazza
meg, hogy csak 102 torvényszék és 360 jarasbirosagnak*) birjuk
igazsagiigyi, tarsadalmi szempontbol is hasznosithato adatait, mig a
kir. kuria, a semmit§ szék, a valtotorvenyszékek és exkiidtszékek igaz-
sagszolgaltatasi statistikaja inkabb csak tigyforgalmi kimutatas-
nak nevezhetdo.

Az Osszes igazsigiigyl statistika a torvénykezes két foaga sze-
rint szintén két részre szakad, t. i a maganyjogi-sa biinigyi
statistikara.

Barmily érdekes adatokat képes szolgiltatni az elébbi t.i. a
maganjogi statistika, mivelése sokkal nehezebb, semhogy cleddig
valami nagy fejlettségnek orillne meég a legmiveltebb allamokban is.
Magyarorszagon alig van tul a kezdeményezésen, melyet e téren is a
statistikai tandacs kebelében a statistikai hivatal fogott ke-
zébe**) Fajdalmasan kell beismerniink, hogy nem haladhatiunk eléggé
a maganjogi statistika terén, pedig a nemzetek kozgazdasagi cletének
fejleménycit ez viligitja meg leginkabb.

Mar maga a perek szama is meglehetds ismertets jel arra
nézve, mennyire nagyobb vagy csekélyebb perlekedési hajlammal bir
valamely népesség, azontul, hogy a jogiigyletek szamara is enged
kévetkeztetui. Természetes, hogy a szam megint az orszag intézmé-
nyeitdl is tiigg s mindenesetre csekélyebb oly orszagban, melyben a

*) Magyarovszdg régebbi torvénykezési szervezetének ismertetését taldlni
Schnierer Gyulanak az sstatistikai eléaddsok-ban« megjelent »Igazsig-
szolgdltatds« czimit filzetéhen Pest. 1869 Rath Mor.

*#*) Az clterjesztdst ez tigyben ldsd : »>Hiv. stat. Kozlemény« I. éviolyam
I, fiizetében 5 az cz értelemben készilt, de eddig esak részben betdleitt mintakat
pedig a »Hiv. stat. kzlemeny« V. évf, IV, fiizetében,
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ktozjegyzoéség intézménye honos s ennélfogva a jogiigyletek
okiratai helyesen s jol késziilvéen, eleve is alapjatol fosztanak meg
szamos felet oly perre nézve, melyre lazan késziilt s nem szabatosan
formulazott okmany oly sok esetben alkalmat adott volna. Mellesleg
megjegyezhetd, hogy a nalunk is mar-mar létesiilét kozjegyzoi intez-
mény sajat tevékenységével is tetemesen fogja oregbiteni az érdekes
¢s kozgazdasagi meg maganjogi cletiink megismerésére nagyfontossiga
statistikai anyagot.

Természetes, hogy az egyes peresetck szamaval, még
ha a perek termeészete szerint kiilon is osztalyozvak, nem sokra mehe-
tink. Szitkséges ugyanis ismerniink a peres targyak értéekét
is; mert nagy kiilonbség van a kozt, vajjon csekély (bagatell) ugyek
szaporitjak-e a perek szaméat vagy tetemes ingo- vagy ingatlan birtok,
cs6d, orokseg sth. szolgaltatja anyagat. A per folyamara s befeje-
zésére nézve végil az elintézés modja is jellemzs. Fontos
tudnivalo ugyanis, hany esetben végzédott a polgari per cgyes-
séggel, mily hosszan tartott, lett-e fellebbezve vagy nem,
s ha igen a felsébb forum itélete helybenhagyo, megmasitd vagy elvetd
volt-e s hany esetben.

Mily nagy¢rdekit kévetkeztetésekre nyajt peldaul anyagot a
csd6d és vagyonbukas statistikaja, ha ez az esctek felsorolasan
tul a csddtomeg értéket s a vagyonbukottnak személyes viszonyait is
kitiinteti.

Ugyan ily, mas tarsadalmi s erkolesi kovetkeztetosekre is fel-
jogosito ismereteket szolgaltatnak a valo-perek maganjogi kovet-
kezményei s a peres felek személyes viszonyai, minék a polgari allas,
hitfelekezet, vagyoni allapot és a mennyiben a per folyamabol
konstatathato — az elvalas oka. Ide jarul a gyermekek allapota,
jovendébeli elhelyezésok, vagyoni ellatasuk s biztositasuk stb.

A maganjogi statistika egyik legérdekesebb részét képezi az
ingatlan birtok, forgalma, értéke, megterheltetése, 6rokhagyasa
a koriilotte felmeriil6 szdmos haszonbérleti s ebbdl fejl6dd jogviszo-
nyokkal s peres iigyeivel.

Teleckkdnyveink jelen allasiban azonban a magyar fold-
birtok megterheltetése irant alig tudunk valamit s oriasi, a jelen
viszonyok kozitt alig remélhetd koltség és munkaers kivantatnék, hogy
az credetileg bekeblezett, torlesztett s meg fenallo terhek kamataikkal
s a kikotott kamatlabbal egyiitt ki volnanak tiintethetok, bar a lehetet-
lenségek kozé ez koran sem tartozik.
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De annal orvendetesebb tudat, hogy a polgari tigyek egyik
hasonloan fontos agirn nézve, maris majdnem teljes statistikaval
birunk, s ezn gyim- ¢s gondnoksagi egyattal az arvaitgy,
melyhez a beliigyl minister erélyes kezdeménye folytan a statistikai
tandcs altal megallapitott mintak szerint 16n orszagszerts a szitkséges
anyag gyiijive s reméthetéleg napvilagot is fog latni a statistikai év-
konyv ILL folyamaban.

A statistikai hivatal lehetéleg az osszes maganjogi statistikara
vonatkozo mintakat allapitott meg 1872-ben az orszégos statistikai
tandcs segélyével. B mintak szerkesztésénel tekintettel voltunk a
florencezi és hagai kongressusok ez tigyre vonatkozo hataroza-
taira és kiterjeszkednek azok az elsé- és masodbirosagl torvény-
székek altalanos tevékenységének kimutatasan kivil a
valtoeljarasra, a banyabirosagok tevékenységére, az
ingatlanokban tortént valtozasokra, a pénziigyi kerese-
tekre, a valoperekre és c¢sddigyekre.

Ha e mintak lelkiismeretesen kitoltetnek, nemesak a birésagok
egyszeril igyforgalma lesz tudva az oda beeérkezett, elintézett vagy
hatralékban maradt beadvinyokra nézve, hanem ismerni fogjuk elin-
tézesok modjat is, a mint ugyanis az iteletek tanuk, maganokiratok,
kozokiratok, kimyvek, eskil, birosagi vagy szakértsi szemle, vagy vegiil
a felsorolt bizonyitasi okok halmozottsaga folytan hozattak-e.

Ugyan ¢z ismercteket fogja béviteni azon intéezkedes, hogy a
torvényszekhez érkezett magan (vagy polgiri) jogi természetii bead-
vanyok o vagyonjogbol, a kotelezettsegekhél, csaladi, orokosodesi
joghol, tiltott eselekvenyekbol vagy egyéb okokbol szarmaznak-e ?

Hasonlé reszletezéssel lesznek targyalva a valté- es ¢séd-
iigyck. Nevezetesen ez utobbiaknal fontos a megkiilonboztetés, vajjon
maga az ados, az 0rokosok vagy a vagyoni gonduok, avagy a hitelezok
kérelmére 1on-e a cs6d a birosig altal elrendelve; ugyancsak meg
lesznek kitllonboztetve azon cs6dok nelyekneél a bejelentett kovetelések
1000 ftot meg nem haladnak, egy és 10, 10 és 50, 50 és 100 czer frtig
vagy épen 100,000 frton feliil terjednek-e. Valamint ez adatokbol u
bukasnak indult vagyonok minéségére fog lehetni kovetkestetni, tgy
felviligositist fog adni a vagyonbukott egyéniségere a személyi viszo-
nyaira s tartisara vonatkozo keérdesek.

Nem csckélyebb részletességgel lesz targyalva a végrehajtas,
ennek mily moda alkalmazasai jottek foganatba s mily eredménynyel.
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Barmily érdekekes és nagyfontossagtt adatokat szolgaltasson
egyébirant a maganjogi statistika, mindezeket tényleg meghaladjik
azok, melyeket az igazsagszolgaltatasi statistika wasik aga, t. i a
biiniigyi képes nytjtani.

Altala nemesak azon egyes esctekkel ismerkediink meg, melyekben
a tarsadalom személyi¢s vagyonhbiztossaga van megtimad-
va, hanem megismerkediink amaz osztalyokkal is, melyek e tamadaso-
kat intézik. A hasonlo viszonyuak dsszesitése altal kivetkeztetni
tudunk azon befolyasokra, melyck a himok, vétsegek s kihagasok elko-
vetésére birjak az illetéket; meg tanuljuk ismerni az cgyes nép- ¢s
korosztalyok, mely biindkre hajlandok inkabb, mi viszont azon tarsa-
dalmi viszonyok kutatisara vezet, melyck ez okozatnak credeti okai.
Hasonlo ismeretekre vezet a hbitnfenyitd intézetek s lakosai, a
foglyok viszonyainak tanulméanyozasa, mely még érdekescbbe valik,
ha a buntetésoket kiallt egyénck sorsat vizsgaljuk s a biintigyi statis-
tika minél tokéletesebb fejlesstése altal megismerni {anuljuk, mely
néposztalyok, mily koru, miveltségi foku, vagyoni allasu s tarsadalmi
helyzetii egyének esneck vissza ugyanaz, hasonlo, vagy mas termé-
szetil bilnbe avagy kihagasba. Csak okszertien kezelt buniigyi és tar-
sadalmi statistika ismertet meg azon intézményekkel, melyek a tarsa-
dalomnak visszaadott fegyenczek jovends sorsara vannak befo-
lyassal s mekkorn hatasa van az dsszes biintigyl torvényhozisnak e
szerencsétlenck sorsinak s vele dnmaguknak javitasiva, & mennyiben a
modern tudomany tobbé nem a tarsadalmi megtorlast, hanem a
javitast tizi ki a biintets igazsag fofeladatanak,

De ugyancsak a torvényhozas s altala inangurilt torvénykezes-
nek mindségére s mivoltara is enged kovetkeztetniink o jol koszilt
htinligyi statistika.

E kovetkeztetés pedig a tanulméanyozott anyag eredmdényei sze-
rint kétiranya lehet. Mindkét esetben azonban foltételesi az dssuze-
hasonlités lehetdséget. Osszehasonlitiast értek akar egy és ugyat-
azon orszag tobb korszakbeli viszonyaival, melyck alatt torvinykezési
rendszere is tobbé-kevésbbé megvaltozott ; akar mas orszagok hasonlo
viszonyaival, mely esetben az eredmények is vagy oOsszevagnak vagy
eltérnek.

Foltéve ugyanis, hogy szimos a bhejelentett biinescet, melynek
aranylag nagy része megfeleld itélet nelkiil intoztetik el, a mennyiben
a vadlottnak személyisége ki nem deriil, vagy nagy szimuk bizonyité-
kok elégtelensége miatt {elszabadul : vagy azt kell kovetkeztetnem, hogy
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az igazshgszolgiltatisnak is érdekében mikiodé rendérsegnek
szervezete rosz, vagy hibis a vizsgalati rendszer, vagy hibas
maga a biintetoé térvény s a nyomaban keletkezett perrend-
tartas.

Hasonloképen kell azt itélnem, hogy az igazsigszolgaltatas tal-
gyinged, ha egy idében oly binik szaporodnak fel tulsigosan, melyek
korabban, lehet szigorabb biintetotorveny érvénye alatt ritkabbak
valanak ; mig viszont mas biinesctek gyeriilnek, talan épen azért, mert
a korabbi enyhe biintet¢s ujabban szigorubbra szabatott.

A fentemlitett masik iranyban lchet pedig a térvénykezés jobb
vagy roszabb rendszerére, a birosagok tobbé-kevesbbé jo szervezésére
s az itelo egyéniségelk inkabb vagy csckélyebben megfelelé qualifica-
tiojara kovetkeztetniink az cls6- masod- s harmadfolyamodvanyu biro-
sagok inkabh vagy kevésbhe Osszevago itéleteibol, st a felebbezések
avanylag csckélyehb szamabol is,

Min¢l kevesebh a felebbezés — nem tekintve itt azon, a
biiniigyl torvénykezésben csakugyan eléfordulo esetekre, midén az ite-
let hivatalbol folebbezend6 — ; min¢l kevésbbé szamos tehat a foleb-
bezés annal biztosabban kovetkeztethetiink a torveny szabatossagara, a
perrendtartas vilagos, okszerii szerkezetére, a birok jozan itcloképesse-
gére. Min¢l tobb o folebbezés, vagy minél eltérébb a killonféle foru-
mok it¢lete anudl biztosabhan kovetkeztethetiink arra, hogy vagy a
biroi karban hianyzik akell6 jogi miveltség és czen alapulo jozan ite-
10képesség, vagy a torvény rosz, vagy a térveny alkalmazasat elrendeld
perrendtartas szabvinyai hianyosak — ha ugyan nem tarsadalmi
bajok s viszonyok okozzik az illeté bantenyek feltiing megszapo-
rodésat.

Mind ez természetesen még inkabb kitiinik, minel inkabb lehet a
kitlonféle orszigok biintigyi statistikajat eés credményeit egymassal
osszehasonlitant.

Osszehasonlitani azonban csak hasoncértékii targyakat, egyforma
viszonyokat, Osszevago eredményeket lehet. S e tekintetben megbecsiil-
lietetlen érdeme van ismét a nemzetkozi kongressusoknak, a mennyi-
ben meg nem cngedik tobbé a puszta szimoknak orszagok szerinti
cgymasmellé allitasat; hanem e szamoknak egyattal érteket is kezdtek
kutatni.

Ez eljarasnak pedig foleg a btniigyi statistikaban van mélyrehato
fontos kovetkezménye, a hol ugyanis az egyes biintény nem belsé —
mendhatnam erkélesi — Dbeese vagy ertéke, illetéleg szomora volta



190

szerint lesz mérlegelve, hanem a hol az illeté orszag létezé torvénye
iiti ra a tobbé-kevésbbé bélyegzé jelleget. Vilagossa lesz ez allitas
azonnal, ha példakra hivatkozunk. A lopas peldaul egyes orszagok tor-
vényei szerint biin, masoké szerint vétség, ismét masoké szerint puszta
kih&gas, melyekre természetesen az illeté qualificatio szerint a legkii-
16nbdz6bb biintetések is vannak szabva. Hasonloképen talaljuk, hogy
kdzcsendhaboritas meg zendiilés f6benjard biin meg egyszerit kihagas
is lehet, a szerint ugyanis a mint az illetd torvény minésiti,

Ha tehat pusztan ennyl meg ennyi biinesetet mutatunk ki
egy-egy orszaghan elkovetettekill, vagy az elittles tartama s ideje
szerint csoportositjuk az elitéltek szamét s nem vagyunk tekintettel az
illeté orszag torvényhozasara s torvénykezési intézményeire : vilagos,
hogy, lehet, a legeltérébb nagysagokat hasonlitjuk egyiivé és épen
ferde fogalmat nyeriink az illeté orszigok erkélesi allapotaro], elonyo-
sebbnek vallvan peldaul azét, melyben sokkal kevesebb bintény s rovi-
debbre szabott bortonbiintetések meriilnek fel azénal, melyben, lehet,
szamosabb a bitneset és tobb idére terjed az elitéltek fogsaga; pedig
itt szamosabb a vagyon elleni merénylet, nevezetesen a lopas, de itt ez
csak kihagas, holott ott ritkabban fordul el6 hol hiinn ek van quali-
fikalva és erdsebb vagy tartamosb borton torolja meg a vagyonbiztos-
sag ellen elkovetett ezen vetséget.

Azért kivetelik a nemzetkozi stat. kongressusok, hogy minden
vsszehasonlitd nemzetkozi statistikat, nevezetesen pedig a btmigyit
ellézze meg az egyes orszigok torvénykezési féoszabvanyai-
nak ismertetése. Azért kovetelik s siirgetik régebben, hogy allapod-
junk meg az igazsagiigyi statistikiban is egyforma nomenclatu-
r e-re nézve, melyhez simulvan a szamok, merdben mas képet fogjak
nytjtani az egyes allamok, biin- és bortontigyi statistikajukban nyilva-
nulo, kozerkolesiségi allapotanak.

E tekintetben {61 is jegyezhetni becsiilésre meélto torekvéscket
és Baumhauer németalf6ldi szaktudoés munkalata,*) melyet a kon-
gressus meghizasabol irt szintoly nagyrabecsillt munka, mint az a
mely a szt-pétervari kongressus programmjaban foglaltatik s az let-
biztossag iranti torvényhozast ismerteti, valamint Y vernés jeles
fiizete**), melyben hasonlokép mint a két elozoben az ewropal egyes

*) »Crimes et délits contre et Attentats & la propriété par cnpiditd.« Ta
Haye 1874.

**) »De la récidive et du régime penitentiaire en Kuvope.« Paris 1874.



191

allamok térvénykezése van ismertetve, itt természetesen csak a biinos
visszaesésekre és megtorlasukra vonatkozolag,

Ezen biinds visszaesések folemlitése egyébirant a bin-
iigyi statistika egy wjabb terére vezet, melylyel kézelebbrsl meg kell
ismerkedniink, s itt ugyancsak Y vernés jeles munkalata fekszik
cléttem, mert az itt megpenditett eszmék azonkiviil, hogy targyukat
teljesen meviligitjak, némileg visszasugaraznak és sokat magyaraznak
a biiniigyi statistika fontossagara, mivelésének szitkségességére nézve.

Regebb 1d6 ota tapasztaltak a legkivalobb kriminalistak, hogy
a visszaesO biindsdk szdma FEuropaszerte egyre szaporodik.*) R
ténynyel foglalkozott a borton- és biiniigyet targyalo kongressus Lon-
donban 1872-ben; ezzel a florenczi statististikai kongressus, mig
vegiil a szt-pétervari megallapita: 1. hogy minden orszagban allapit-
tassék meg az igazsigligyi lajstromok (casiers judiciaires) vagyis oly
nyilvantarto lapok rendszere, melyek segélyével a visszaesd biindsok
megtalalhatok ¢s konstatalhatok legyenek ; 2. hogy a hivatalos statis-
tikak a visszaesések irant kimerité kimutatasokat kozoljenek 3. o
kimutatasok olykép szerkesztessenek, hogy a visszaesést lehessen
tanulméanyozni a fenyité rendszerhez valo viszonyaban; 4. mindezen
kérdések legyenek a kongressus legkozelebbi iilés szakaban targya-
lasra kitiizve.

Hogy e kivinalmaknak eleget lehessen tenni, meg kellett vizs-
galni vajjon a killonb6z6 orszagok torvényhozasa miként teszi lehet-
ségessé, hogy a visszaesések tekintetéhen egyforma statististika legyen
megalkothato; meg kellett allapitani azon kézds pontozatokat, me-
lyekre a kimutatasoknak ki kell terjeszkednivk, és tudakolni kellett,
mely modok segélyével lehetne mindeniitt tanulmanyozni a visszaesés
Osszefiiggésct a biintets és fenyitd torvénynyel; szoval megszerezni a
szitkséges elemeket a kongressusi targyalasok szamara.

Bizonyos ugyanis — mint azt Ch. Lucas helyesen monda —
hogy a kongressusok feladata kevéshbé az: megoldani, mint inkabb
folidézni s kidolgozni azon kérdéseket, melyek a tudomanyt érdeklik s
ez altal a haladast és fejlédést folytonosan 6sztonézni.

Ez alapon 16n tanulmanyozva s a korabban idézett fiizetben

* Yvernés a Dbinds visszaesok (récidivistes) szdmat ekkép adja:
Franeziaorszdg 1850-t61 1869-ig 28-r61 420/;-ra ; Belgiumban 25-rsl 45-re; Ausz-
triaban 41l 509/, a férfiak 519, ndk kdzdtt; Svédorszagban 419/, ; Svajesban
4297, sth.
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kozze is téve Europa kiilonbozi allamainak erre vonatkozolag létezd
torvényhorasa, és torvénykezési intézményel és — bar a kongressus
ez iranyban még nem hatarozott, mert cz Budapestnek van fentartva
~— meg 16n vetve legalabb az alap, mely szerint az igazsigigyi
lajstromozas (casiers judiciaires) szerkesztendo, hogy jogaszoknak és
moralistdknak modot szolgaltasson a tarsadalmi allapot megitélesére;
mert ¢ tanulméany esakis a biinigyi statistika eredmenycinek legfigyel-
mesebb szemiigyre vetele altal teheté.

Tagadhatatlan, hogy az egyes allamok torvényhozasa a binos
visszaeséseket illet6leg a legeltérébb. De ha az egyes kormanyok
kitelessége és érdeke is, a statistika segedelmével tanulmanyozni a
fenyité tigyl torvények hatasat, mindenesetre letezik bizonyos koleso-
nosség és szitkség egymast kolesondsen ovni s védelmezni a bin és
demoralisatio kiros hatasai ellen. S ha lehetetlennck is latszik egye-
16re nemzetkozi biiniigyi statistikinak létrehozasa, legalabb egyforma
moralstatistikira lehet reményiink, mert tobbé nem torveny alkal-
mazasarol hanem tények konstatalasarol s a fenyité torvények hata-
sanak tanulmanyozasarol van szo. »Mert bizonyos — mint Liucas
mondja — hogy, azon percztél fogva a midén a fenyité rendszer nem
az elitéltnek gyokeres visszahelyezésére, hanem csakis oly javitasara
torekszik, mely a tarsadalmat a visszaesés veszélyotél megovia, a
visszaesésnek konstatalasa lesz e torvényes javitasnak kriteriuma. Ket
rendszer kozott a hatéas elonye azzé 1észen, mely a szabadultak egy-
forma szama mellett, a visszaesok csekélyebb szamat fogia kimutat-
hatni. De Osszehasonlitas csak két cgyforma fogalom, azaz kit
hasonlo helyzet kiozott lehetseges.«

Ez el6zményekbol folyolag 16n javaslatba lLozva a visszaesés
nyomozasa és bebizonyitdsanak modszere, melyet az emlitett egyéni
lajstromok nytjtanak. Igy 16n megallapitva e lajstromok tartalma,
mely, az elitélt 6sszes személyi viszonyait magaban foglalva, olykép
vezettetnék, hogy minden 6 biniigyi keresetnél ki legyen derithetd,
vajjon azillets volt-e mar és mily bitnért vagy vétsegert elmarasztalva?
Ennek fonalan volna valamennyi megszabadultnak egyéni lajstroma
nyilvantartandd, még pedig ez az illeté biiniigyi statistika kidolgo-
zasaval meghizott hivatalban trizendo.

Hogy e nyilvantartas ne 6rokke valo legyen s igy a foganatositas
lehetetlenségét maris homlokan hordja az van ajanlva, hogy az csak
harom évi eyklusokra terjedjen, foltetelestetven, hogy a mely hiinte-
teset kiallott binds ez id alatt vissza nem esik, arra csakugyan joté-
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kony hatassal volt akiar a biintetés neme, akar a fenyités modja s az
egyéni roszasiga - vagy a tarsadalmi bajok folytan keveredhetik
ugyan Gjra bajba, de a fenyité rendszernck alig ha volt re4 tobbé
befolyésa.

Mind e javasolt és részben (Franczia- és Oroszorszagban) létezd
intézmeny kell6 alkalmazasa ¢s szigort tanulméinyozisa pedig talan
elvezet azon nagy de nchéz feladat megoldasahoz, mely a biinosoknek
a fenyith rendszer altal eszkozlendd erkolesositésében all

Ugyan e tanulmanyoknak egyik sekédeszkéze a voltaképeni
biinligyi statistikan kivil, mely csak az elkovetett biint, a biindst és,
egyénl viszonyain kivild, a rameért biintetés modjat nyomozza, a
fenyité vagy bortoniigy, avvagy a biindsnek azon idén keresz-
tiil kisérése, mely alatt a torvenyileg raszabott biintetést kiallja.

A biumiigyi statistika czen része a legtobb civilizalt allamban s
igy nalunk is a leheté legtokéletescbb. Bizonyos széimi, kormény-
kezeles alatt (110 intézetekben valo letartoztatas alatt allo egyénekrol
leven sz, kiket az iutézetbe bocesatasuk alkalmaval teljes curriculum
vitae kisért, melybea eloletokon kiviil az elitéltetestkre alkalmat
szolgaltatott bimtény s az érte kiallando bimtetés is fel van jegyezve,
vilagos, hogy konnyen vihet6 keresztiil tartozkodasuk ideje alatt is.

A fobb tények maris fol leven jegyezve, batran folytathatok
azzal, mily magaviseletet tanusit a fegyencz, mely munkara lén alkal-
mazva, mily haladast tett a nyert oktatasban, mily egészségi alla-
potnak orvendett, wit keresett, mily viszonyok kozt 1on visszaadva a
tarsadalomnak.

Kevésbbé jo természetesen e statistika, bar javithatdo azon
kisebb biimosokneél, kik nem orszagos fegyintézetben, hanem a jaras-
birosagok vagy kir. torvényszckek bortoneiben vannak letartoz-
tatva. De habar ezeknel is jobb statistikai adatokat remélhetni a
jovoben, tény, hogy szemclyes viszonyaik csekélyebb fontossaguak,
mert az altaluk elkovetett vétségek is ritkan emelkednek a fobenjaro
bitnok szomort magaslatara s bar szimosan vannak, kevesbbé vesze-
delmes ellenségei a rendezett tarsadalomnak.

Vegig tekintve azonban a binigyl statistika kortl tapasztalt
nemzetkozi torekviseken, illik ajra egy pillantast vetniink hazai e
nembeli statistikankra, mert itt némi ontudattal vallhatjuk be, hogy
tal vagyunk imméar a kezdet nehézségein s az ujonnan szervezett
kiralyi torvényszekek ez iranyban is megfelelnek feladatuknak.

A gyakorlati statistika kézikdnyve. 13
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Tudjuk ugyanis nemcsak hany kercset adatott he biiniigyben,
hanyat inditott meg a kir. tigyész, hanem ismerjitk az esetek targya-
lasat s az érdemtkben hozott itéleteket is. De az egyes biinesetek
nemét is tudjuk, ismerjik az egyének nem csak szamat kik clkovették,
hanem azt is, mily tarsadalmi allasuak, mily kortak, mily miveltségi
fokkal és vagyoni allassal birnak, mily biintetés 16n rajuk szabva.

Ha hozz& tesszik, hogy mindezt nemesak az ecgész orszigra
nézve, hanem teriiletileg ismerjitk, hogy visszonyithatjuk nem csak a
nép szamahoz, ebbdl kovetkeztethetve ecrkilesisegére; hanem a tér-
vényszékhez is, ebbol itélve mikodosi tevékenységére: azt hiszem
batran allithatom, hogy a statistika czen 4ga nalunk nem all roszabbal
més orszagokénal s mire a nemzetkorzi statistika annyira ki lesz
miivelve, hogy osszehasonlitasok lehetségesck lesznek, hazai adata-
inkkal is méltan fogunk sorakozhatni a mivelt kilfald mello.

X1T.
A kozegészségiigyi statistika.

Ha a népességi statistikaban a szamlialas altal a nepesség-
nek absolut mennyiségét s bizonyos idében létezd viszonyait, a népe-
sedési mozgalom statistikaja altal pedig a népesség terme-
szetes valtozasait kutatjul: voltaképen csak tobbé-kevéshbé mester-
ségesen megallapitott eredményekkel allunk szemkost.

Az imént emlitett mitveletek altal csak a ténycket konstataljuk,
de az okolkat, melyek azon tények eléallitasira kozremiikodtek, a
fentebbi kutatasok altal {6l nem ismerjiik.

Tudjuk ugyan, hany lelekb6l all népessegiink s e népességet
bizonyos osztalyok, csoportok, tulajdonok sth. szerint meg is kiilon-
boztetjik ; azt is tudjuk, hogy ezen népesség bizonyos idében, mondjuk,
egy év leforgisa alatt, mennyiben fogy vagy szaporodik; s6t azt is
konstatalhatjuk, hogy a fogyast inkabh a gyér sziletések vagy a gya-
koribh halalozas, a szaporodast cllenkezileg inkabb az cgészsiges
szillési szazalék vagy az elényos ritkabb halalozasi percent okozza-e?

De vajjon ezen, inkabb ismét okozatnak latszo viszonyoknak i
a valodi oka: ezt nyomozni ismét egy més statistikai agnak van fen-
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tartva, mely az okok kiderit¢stvel egyiilt ravezet arra is, mﬂy intéz-
ményeket kell cletbe léptetni, mely allapotokon valtoztatni, hol
segiteni, hogy a népesség a lehetd legjobb természeti viszonyok kozott
élve, allami és tarsadalmi, valamint gazdasagi és szellemi életében is
az elérhett legelonyisebb helyzetbe jusson.

A statistika ezen agat legaltalanosabb czimén kozegészséeg-
gyl statistikanak mondjuk.

Egyes pusztitd jarvanyolk s a kozegészségi allapot rogtinds roszra
fordulasa egy-cgy erélyesebb intézkedésre birtak régebben is egyes
béles torvényzhozokat s allamokat s Mozes egynémely szabalyai,
mint példaul a koriilmetszés, a disznohus élvezetének eltitasa stb.
egyenesen az éghajlaton s az akkori zsidénép tarsadalmi szokasain
alaptlo okos kozegeszségiigyi indézkedéseknek tekinthetok.

Minél miiveltebbek a nemzetek annal inkabb torekesznek alta-
lanos jo kozegesuzségigyi allapotok felé, De az idénkint életbeléptetett
intézkedések a legujabb 1dokig is mindinkabb csak a rogtdénzés
helyeget viseltek magukon, elgidézve azon elemi vagy epidemikus
csapas altal, mely a kizegészségiigyl allapot rogitonds megromlasat
okozta.

Tervszeril, cgybntetes a kozegészségiigyi allapotot folytonosan
javito, romlasat mintegy gatlo praeventiv intézkedések csak
azota leteznek, miota okszeriibb észlelések a tarsadalmak egészség-
iigyi viszonyait kitiintették, a tomeges adatgyiijtés a kozegészségre
befolyassal levs tényck folismercstre vezetett, alapot szolgaltatvan ez
altal az okszerii intezkedéseknek.

Ygy szoval, a mivelt allamok folytonos éber Grkddeését igényls
kozegésuségiigyl s erve czélzo tervszeri intézkedések
csak azota leteznek, miota a statistika fejlodése e téien is vilagot
gyjtott az &llami s korményzati tevékenység szamara s miikodésének
iranyt szabott.

Ha elsé sorban az ¢let, masodikban az egészség a népes-
ség fokincsei, mert czek képezik alapjat minden cselekviségnek s
elvezési lehetosegnek: immar megbecsiilbetjik a statistika érde-
meit, mely kutatasaival s nyomozasaival e ketté ellenségeire utalvan,
modot szolgaltat arra, hogy amazt hosszabbitani ezt tokéletesbiteni s
inkabb biztositani lehessen.

Déreseg volna az orvosi tudomény haladasat s ennek
befolyasat a kizegészségre felreismerni. De az orvosi tudoméiny az

13%
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egyénekkel foglalkozik s a mikor egész osztalyok és tarsadalmak egész-
ségi viszonyaira tér at, mar atcsap a statistika mezejére akar ugy,
hogy szakértelmével ennek szolgalataba 1ép s iranyt jelol szamara,
akar hogy segédtudoméanyul felhasznalja kutatasaiban; de mindkeét
eljarasaban mint statistikus mikodik az orvos.

A népesség szolgaltatvan a statistikénak legbecsesebb anyagat,
szinte természetes, hogy a népesség legbecsesebb tulajdonaval, vagyis
az egészségével foglalkozo orvos az egyéni szemléléstill s az egyén
tanulmanyozasatol koénoyen bemerit]l az osstalyok és tarsadalmak
szemiigyre vételebe s tanulméanyozasaba s addig folytatja kutatasait
s nyomozasait mig a gyakorldo orvosbol gyakorlo statistikus lesz s
eddig egyéncknek vagy szazaknak javara valt tudomanyat most szaz-
czrek s millioknak mitkodteti elényére. (lsakis innen magyarizhato
— mit mellesleg jegyzek meg — hogy a szakszerii statistikusok kozott
oly szimosan talaljuk képviselve a volt orvosokat, s6t, hogy a népes-
ségl statistikusok legkivalobb mivel6i elobbi foglalkozasuk szerint
orvosok valanak,

Barmily nagyszeri intézmények létezzenck egyébivint a koz-
egeszstgiigy érdekében a legmiveltebb nemzetekucl, melyck kozil itt
Anglia magaslik ki leginkabb, sok itt még a tenni valo és egy
téren se szereztek annyi érdemet mind az egyes statistikusok mind
azok kongresussal, mint épen a kozegészségligyén, részint a mar
letezd intézmények életresegitesében, reszben ¢s még inkabb a jovo-
nek elokészitésében.

Nem szolok itt korhazakrol, vakok vagy siketnémak intézeteirdl,
apoldak vagy arvah&zakrol, sziildekrol és lelenczhazakrol sth. melycket
részben a tényleg érzett baj orvoslasa vegett, részben a keresztyéni és
felebarati szerctet s a jotékonysagi cérzet loptettek élethe. Mind ez
intézmények barmennyi jot Arasztottak legyen az cmberiseg illetd
tagjaira, csakis egyénck bajain scgitetick vagy enyhitettek. De ez
intézetek statistikai tanulményozasa, az ekként kitiintetett credme-
nyekkel s ezeken alapulo kivetkeztetésckkel az egtész cmberiség 4lla-
potan van hivatva lenditeni, mert csak e tanulmanyok credményébol
keletkezett a kbzegészsegiigy fogalma, csak az itt szerzett
tapasztalatok lettek, a tarsadalom egyéh osztalyainil szerzett tapasz-
talatokkal bovitetten, altalanositva s vezettek oly intezményekhez,
melyek nemesak a mar megromlott egészségnek helyreallitasara,
hanem, a mi szizszorta fontosabb, a létezének fentartasira vezettek;



vezettek pedig nem egyes egyéneknél vagy érdekokben, hanem érde-
kében 2z egész tarsadalomnak s 6sszegiitkben az emberiségnek.

A mennyiben pedig az altalanos egészségi allapot az ujonszii‘t
nemzedék életrevalosagat is emeli s ezzel egyiitt sziiloik életét is
hosszabbitja, a nemzetek életét is hosszabbitja vele és az egyes nemze-
dékek fejlodésevel munkaképességok, életok meghosszabbitasaval és
zavartalan tevékenységok biztositasaval a tarsadalmi haladas tigyét
is biztositja.

Ily eredményei levén a kdzegészségiigy okszerii fejléde-
sének, tobbé nem fogunk felakadni azon, elsé pillanatra talan apro-
lekosnak latszo kutatasi rendszeren, mely a javitas alapjat képezéd
ismeretek megszerzése végett, részben létezik, részben javasolva 16m.

Miel6tt a kizegészségligyi statistika terén tovabb haladnank,
meg kell jegyeznem, hogy e sz0 kézegészségiigy csak a legalta-
lanosabban jelzi a targyat, melyrél szo van.

Az egész népesség forogvan szonyegen, mely alkatrészeiben
egyénekre oszlik, ezeknek minden oldalrél és minden viszonyok kozotti
tanulmanyozasa latszik sziikségesnek s igy a népesség egyes tagjai
egészségének Osszegével foglalkozo statistika az orvesi tudoméanyhoz
simul s ezzel egyetértve megkiilonboztet :

1. élettani statistikat (biologique);

2. Az cmberi test szilard alkatrészeivel foglal-
kozo statistikat (statistique somatologique) mit a statistikAban Gjabban
az ember természeti allapotaval (état physique de Vhomme)
vettek egyenértékiinek ;

3. kortani statistikat (stat. nosologique).

4. Kgészségtani statistikat (stat. hygiénique) s végre

5. dltaliban cgeészségiigyi statistikanak nevezhetd
statistikat. (statistique sanitaire.)

Mar aflorenczi kongressus kimonda: hogy az egészségiigyi
viszonyokat kutatni kell a killinbozé kozségekben, tekintettel kisebb-
nagyobb lakossagukra s a lakossag siirii vagy elszort lakosaira. E
czélbol hasznosnak latja, hogy tanulmanyozzak a kozegészségiigy szer-
vezettt, az erre vonatkozo torvényhozast, a hatosagok és a kozegész-
segligyi személyzet viszonyait. Ugyan e szempontbol szikségesnek
latja, hogy killén monografidkban legyen eldleg készitve s megalla-
pitott terv szerint tanulmanyozva a nagy varosokban kifejlods tar-
sadalmi ¢let s az ezen uralkodo demografiai torvenyek, egészsig-
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figyl s erkdlesi viszonyok s hogy kiilon fejezet legyen az curopai nagy
varosok ebbeli viszonyainak sszehasonlitdsara szanva.

E barmily megbecsiilendé ohajok mikénti valosithatasa irant
azonban csak ugy vilagosodunk fel, ha a tanulmanyozando részleteket
szemléljitk kozelebbrol.

Nem azon részletcket értem itt, melyek a készitendé kimutata-
sok egyes rovatait vannak hivatva képezni; de azon részletcket lega-
1abb, melyek a nyomozando targygyal s annak minden oldalt tanul-
manyozasaval ismertetnek meg.

Bs e tanulményi targyak koziil elsé helyen tiimnek fel azon ész-
leletek, melyek az ember testi allapotanak kutatisa koriil eszkozlend ok,
E targy nem oly uj, mint elsé pillanatra latszik s egy nagyhivit tudos
Quetelet magankutatasai mavis nagy vilagot terjesztettek koriiltie
ezelott 3 évtizeddel. A tervszeritbb nyomozasok javaslata is tole cred
és miutan ezek a tarsadalom minden egyes tagjan nem eszkozolhetok,
vétessenek foganatba legalabb ott, hol erre alkalom és lehetéség
nyilik.

Ily alkalmas észlelési helyekiil és egyénekiil ajanlja a szt.-pé-
tervari kongressus: az ujonszilotteket, kiknek vilagrajotte-
nél rendesen sziilészné vagy orvos miakodik kozre s a kiknek keésébb
emlitendd testi tulajdonai e szerint hiven feljegyezheték. Ide jarulna-
nak masodik sorban a kisded ek, kik ovodakban, gyermekkertekben
vagy arvahazakban stb. tartatnak. Tovabba az iskolaba jaro mindket-
nemii fiatalsag, a katonai szolgalat ala esé njonczok, a hor-
tonok vagy fegyhazak lakoi s a hol lehetséges & munka sosz-
talyok, legalabb egyes gyarak munkasai, végid pedig a tor-
nasz-egyletek tagjai és hasonlok.

Azon baj, hogy a népesség minden osztalybeli tagjai testi alko-
tasuk s tulajdonaik irant kutatas al4 nem vonhatok, mindenkor meg
fog ugyan maradni; de mar azzal is sok van nyerve, ha csak az emli-
tett osztalyok minél szamosabb tagjatol nyerhetni megtelelé biztos s
kielégité adatokat.

Az adatokat illet6leg tekintetbe veends, hogy a physikai
alkat foltételezi az élet els6 koraban az cletképesseget, késobh a
fejlodést, mind végig az egészségesebb létet s a hosszabb cletkort.
Ugyancsak tekintetbe veendd, hogy a test egyes alkatrészeinek toke-
letesebb vagy hianyosabb kifejlese van kivalobb befolyassal az 0ssz-
hangz6 szerves mikodésre, hogy bizonyos foglalkozasi modok és a
kovetett eletrend tobbe-kevésbbe karvos vagy clonyos befolyassal van
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az ¢let szerencsés folytatisara. Mindmegannyi ok, hogy a helyes kuta-
tasi rendszernck mind e tényezokre kell kiterjeszkednie.

E szempontbol kozvetleniill szemiigyre veenddk az emlitett osz-
talyoknal : a csontozat, az izomrendszer s a lélekzési szervek.

A csontozat megitélhetése végett szamba jon a derék,
a test stlya, a fej s a vallak koriilete, a végtagok hossza s az emel6
erd. A izomrendszer megitélhetése vigett az erd, a suly s a vég-
tagok hossza; a lélekzési szervek megitélesére a mellkas és
vallak korilete s az izomers méretnek meg.

Minél tobb egyénrél s a tarsadalom minél kitlonboz6bb osztalyaibol
fogjuk birni cz adatokat, annal inkabb fog lehetni, foleg 6sszehasonlitas
folytan mas Allamok hasonosztalyinépességével, megallapitani mennyire
egeészséges s eris alkatt az, mennyirve képes kiailani az élet viszontag-
sagait, mennyire tamadtatik meg az Altalanos egészségiigyl allapot
ogyes szokasosabb, szdmosabb bajok 4ltal s mely intézkedéseket kell
e bajok elharitasa végett élethe léptetni.

A mennyire pedig az elgsorolt észleletek rendszeres eszkozlése s
az ennek kovetkeztéhen foganatositott intézkedések képesek elémoz-
mozditani az altalanos kozegegészsegligyi allapot fejlédeését : épannyira
nem elegenddk allandoan létez6 korok vagy idénkint folmeriilé jarva-
nyok koriil s az ez iranyban elrendelendd elévigyazati vagy elharitasi
szabalyokra.

A jarvanyok kilon nemii ugyan, de hatasuk és terjedésok
menetében egyforma tanulmanyok eszkézlése végett emlitjik az ujab-
ban oly témegesen pusztitdo choleréat; allando korul, mely utohata-
saiban még o jovendd nemzedék physikai allapotara és.fejlédésére
van kihatissal : a syphilist, mely mindkettével a szt.-péter-
vari kongressus is behatoan foglalkozott, bar végleges hatarozatok
ez tigyben nem hozattak, hanem, tjabb targyalasokkal egyiitt a buda-
pesti kongressusnak vannak fentartva.

A cholera sokkal ujabban és sokkal kozvetlenebb kézeliink-
ben pusztitott, semhogy ra, mint egyik legveszedelmesebb jarvanyi
csapasra killon kellene utalnunk.

Rohano fellépése, melylyel mértfoldeken atszaguld, a tarsadalom
minden osztalyabol szedven kérlelhetetlentil aldozatait, fel szokta razni
az Osszes tarsadalmat s a korményokat, és megkettéztetett tevékeny-
ségre hirja oly kozegészségligyl intézmények létesitésében, melyek
rend6r-orvosi természetok szerint részben a baj fejlodését meg-
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akadalyoztatni, részben az altala ért betegeknek a lehetd legjobb
orvosi tamogatast biztositani hivatva volnanak.

Az intézkedések természetesen nem egyformak valamennyi vész-
lepte orszagban, hanem azon felfogas szerint valtoznak, mely a kor
keletkezése, okai tovabbterjedéce s gyogyithatasa irant az egyes alla-
mokban léteznek. Mert pedig az orvosi tudomény e tekintethen veg-
megallapodasra még nem jutott s a legkilonbozébb hypothesisek hom-
lokegyenest 4llnak szemben egymassal: a legbehatobb s legrészletesebb
adatgytijtés szitkséges, mely egyarant terjeszsze ki figyelmét barmely
iranyban felmeriilhets észleleti eredményre, hogy az emberiség e pusz-
tito ellenségét megfeleld fegyverekkel le lehessen kiizdeni.

Azért szitkséges, hogy a cholera-jarvany kitorésekor az illeto
helyeken felallittatni szokott bizottsagok necsak orvosrendoérileg, de
orvos-statistikailag is szerveztessenek, kijeloltetvén szamukra
a tények, melyek észlelésére s foljegyzésére leginkabb kell figyelniok.

Ez észleleteknek, hogy csak riéviden emlitsiik, ki kell terjeszkedni
ép tgy a beteg egyén személyére, életmodjara, foglalkozasara s korara,
mint lakviszonyaira s a vészlepte hely topografiai, klimatologiai és
orografiai viszonyaira. Szemmel kell tartania a napot, melyen a jar-
vany els6 jelei nyilvanultak, mint az orvosi segély nemét, mely nyajta-
tott, az eredményt, melyet elért.

Ezen itt csak altalanosan jelzett észleleti tények csak szamos
kérdés és jegyzés altal konstalalhatok ugyan, de nem szabad tolik
visszariadnunk ; mert csak a nagy szamok tomeges Osszevetéschdl s a
hasonlo viszonyok s eredmények csak altaluk eszkozolhetd kitiintetése-
vel fogunk oda jutni, hogy ez eleddig oly szomortian homalyos iigyben
vilagosabban lassunk s a bajjal gy6ztesen meg tudjunk mérkozni.

Hasonloképen vagyunk a syphilissel, melyrél el van
ismerve, mily roppant kiovetkezményei vannak mind a népesség testi és
erkolesi egészsegire, mind szépségire @s termeld kepességere. Eddigelé
nem igen foglalkoztak a statistikusok ez allando bhajjal s azért karos
hatasat szamilag kitiintetni nem lchet. s habar ¢ kort wjabban elég
hathatosan és sikerrel gyogyitjak, tagadhatatlan, hogy a benne koz-
vetleniil szenvedén kiviil kihatasa van az egész tarsadalomra.

E hatast kutatni egyik kivalo feladata a statistikanak, melyet
tobb iranyban meginditando kutatasok altal kell megoldania. Vizsgal-
ma kell & baj kitlonboz6 alakjait s chben hatarozottan az
orvosi tudomanyhoz kell simulnia; tovabba azonban kutatnia kell a
kor atszarmazasat, ragalyossagi mertéket ¢s pedig mint kozvetlen vagy
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kozvetett infectiot s mint Aatorokiott bajt, szintigy kell vizsgalnia a
hefolyast, melyet a népesség elfajzasara (degeneratio) gyakorol akar a
korai sziilés (avortement) akar az ujonsziilott korai halalaban nyilva-
nul az. Szintigy van befolyasa e bajnak altalaban az idegrendszerre, a
testi elkorcsosulasra, a katonai szolgalatra valo képtelenitésre, minde-
nek folott pedig a lelki tehetsegek elsatnyulasara s altalaban az elme-
betegségekre.

Mindez iranyokban meglehetésen kimerité javaslat készilt a
szt.-pétervari kongressus programmjaban. A sectio targyalta is
hosszan és  kimeritéen, de végmegallapodasra a kongressus nem
Jjutott, mert keveselvén a jelenvolt orvosokat, olykép tette at az tigyet
a legkézelebbi, tehat bu d apesti kongressus ele, hogy itt lehetdleg
killon hivassanak meg valamennyi orszagbol tekintélyes orvosok is,
kiknek szakértelmii kbzremitkddese mellett lehessen mind a cholera,
mind a syphilis statistikaja tigyében végleg hatarozni.

XIIT.
A kozmivelodés és kozoktatas statistikaja.

Valamint a kozegészségligyl statistika a tarsadalom testi, agy a
kozmivelddést statistika annak szellemi allapotat, viszonyait és fejlode-
sét kutatja.

A kozmivelodeés osszes viszonyainak kipuhatolasa végett a statis-
tikanak két irinyban kell haladni. Elészor is kutatnia kell a kozmive-
16des letezd allapotat valamely orszagban; azontul pedig nyomoz-
nia kell az intézményeket, melyek a kdézmiveltdés fejlesztésére
ugyan ez allamban léteznek ¢s melyek, dsszchasonlitva mas allamok-
kal, abban még hianyoznak.

A kizmivelodés allapotanak puhatolasa, altalanos leirason
kiviil s az egyes tarsadalmi osztalyok altal az életben kifejtett tevékeny-
ségének s mindségének tanulminyozasan, tehat kézvetett nyomozason
tal: kozvetlenil alig terjedhet egyébre, mint annak konstati-
lasara a népesség mekkora része tud olvasni, olvasni meg irni. Ily adatok
joforman csakis népszamlalas alkalmaval gyiijthetok, valamint ott
meg is emlitem azokat, itt csak annyit kellvén még megjegyeznem hogy
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¢ viszony helyes kitiintetése végett az Osszes népesség szamabol levo-
nando legalabb is azon gyermekek dsszege, kik zsenge koruknal fogva
sem olvasni, sem irni még nem tudhatnak. Mely korosztalyon kezdjik
szamolni azokat, kik olvasni-irni képesek lehetnének, az illeté orszag
kézoktatasi torvenyétol fiigg. Magyarorszaghan, pcldaul, a 6-dik éviol
fogva leven koteles minden gyermek az elemi iskolat latogatni, az ezen
éven felil levé koruaktol mar meg lelietne kovetelni az olvasni-irni
tudast. Tekintve azonban, hogy legalabb egy év, vidéken és kisebb-
rendii iskolakban épen két év kell, mig az ifjusag ¢z ismeretck birto-
kaba jut, alig lehetne azt a 8-dik éven innen kovetelni. E tekintetben
pedig hibaztunk a népszamlalasi adatok feldolgozisiban — és a hiba
ram esd részét szivesen el is vallalom — hogy csak a 6 éven aloli gyer-
mekeket szamitottuk le az olvasni-irni tudok szamatol ez altal hianyo-
sabbnak mutatvan be a kiilfold elétt kozmiveltsegi allapotunkat, barha
a szigortbb rautalas ebbeli viszonyainkra, hazankon beldl épen
nem artott.

Ha azonban a kozmivelddési allapot kipuhatolasira iranyzott
eme adatgyiijtések sok részletet nem is szolgiltatnak, ¢rdekes képet
mindenesetre mutatnak, f6leg, ha vidékenkint gyiijtjiik. Ttt ngyanis
azonnal szembe otlik az orszag mely része tinik ki az irni-olvasni tu-
dok nagyobb szazalekaval. Ha pedig dsszovetjitk ez adatok ercdményét
a lakossag illeté részének nemzetiségével, azonttl pedig — miutan az
elemi népoktatas, ndlunk legalabb, még nagyrészt a papsag kezén van
— a lakossag hitfelekezetével is : a szerzett kép egyre nyer érdekes-
ségében.

Barmennyire meg legyen egyébirant szoritva a statistika tere a
miveltségi allapot kizvetlen nyomozasaban, annal tagabb s gazdagabb
ter nyilik elGtte a miveltséget elomozdito eszkozdk kutatasaban.

Tudjuk, hogy az cgyén nevelés és oktatas altal jut mivelodes-
hez. Ha tehat a miveltség szamos fokozatait az egyének Osszegében s
igy az egész tarsadalomban nem is unyomozhatjuk, kévetkeztethetni
fogunk reajuk, ha a kozmivel6dés eszkozeit teszszitk tanulmanyaink
targyava,

Erre pedig b6 alkalom nyilik valamely orszag iskolaiigyének
statistikai kutatasa koril. Itt bizonyos természetszerii fokozatban
haladhatunk, kezdve nyomozasainkat a legalson vagyis a nép-
iskolan, a kisdedovodakat, gyermekkerteket stb. kevésbbé neve-
lészeti s kozmivelodési, mint inkabb humanitarius intézményeknek te-
kintvén,
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A népiskolaknal mar a létezéknek absolut szama is bir
némi becscsel, mert viszonyithatjuk a teritlethez és népességhez, és
biztosak lehetiink benne, hogy minél siirithben talalunk ily iskolakat, a
neépesség minel esekelyebb fejszamara esik egy-egy, annal altalanosabb
lesz a mivelodést suitkségnek érzete is a lakossagban.

Nem szitkséges azonban itt megallapodnunk. A statistika sege-
delmével batran tovabb is folytathatjuk nyomozasainkat, tudakolvan
peldaul a kor szerint iskolakotelezettestényleg iskolaba
jaro gyermekek szamat. Minél csekélyebb szazaleka az iskola-
kotelezett gycrmekek szamanak keriili a tényleges iskolalatogatast,
annal éberebb a lakossag miveltscgi sziikségérzete, vagy - a hol
iskolakényszer lotezik — annal élenkebb torvéenytiszteletik, folteve, a
mi ily viszonyok kozt mulhatatlan is, hogy kells szamu tanintézet all a
fiatal nemzedék rendelkezésore.

A népiskolai viszonyok nyomozdsa egyébirant itt sem szakad
meg. Mellézve is, a mi kitlonben féleg a mi polyglott orszagunkban
szintén Crdekes tudnivalo — az iskolakotelezett és latogato gyermekek
nemzetiségeét ¢s vallasat, mi tjra érdekes dsszevetésekre ad
alkalmat, az iskolak mindsegét szamilag is kozelebbroy allapithatjuk
meg. Nagy killonbstg ugyanis, vajjon egy vagy tobb osztalybol
all-e az illeté népiskola, egyitt latogatja-e fiu és leany, van-e
mindegyikoknek kellészama és mindségii taneszk 6z e, minden osz-
talynak tanitoja és e tanitoknak milyen az anyagi helyze-
tok? Mert meg lehetiink gy6zédve, hogy a tanito képzettsege s
igy « fiatal nemzedek nevelésében kifejtends hatasa is kardltve jar
dijazisaval s a tanitoi kar anyagi allapotaval. Minél jobb ez, annal
tébb s jobh erd fordul ¢ palya felé s marad is neg rajta, pedig alig van
ter, melyen az atlag megszerezhets elméleti ismeretek alkalmazasat
arnyira mozditanak el a gyakorlat és szerzett tapasztalasok.

Mivel6deési  szempontbol végiil cgyik legfs tudnivals, mit a
statistika is igen értekesithet, vajjon hany tanulo vegezte ¢l a népis-
kolat ugy, hogy jol tudjon olvasni, irni és szamolni.

Valamint a népiskola nem nyujthat az egesz életre elegends
~ miveltséget s inkabh csak alapot szolgaltat, tgyszolvan csak az esz-
kozt adja a fiatal nemzedéknek tovabbi mivelddesre s inkabb csak a
legalso néposztaly éri be vele egész életpalyajan: ugy a statistikais
egy orszag kozmivelddesének kutatasahan nem 4llapodhatik meg az
elemi iskolaknal. Haladasiban az orszag torvényeihez kell magat
alkalmaznia s az dltaluk megallapitott iskolak sorrendjét kivetnie.
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Magyarorszagot tartvin itt szem el6tt, a polgéariiskolak
kovetkeznének s itt a népiskolaknal mar felsorolt s a polgériaknal is
tekintetbe veendd érdekes mozzanatokon tul egy igen érdekes adat
ajanlkozik a kutatasra, az ugyanis, vajjon az 5000 lakoson felili
varosok, mennyire iparkodtak eleget tenni a torvény kivanalmainak
ily magasabb nép- vagy polgariskolak felallitasa altal.

A kézéptanodak statistikaja ismét érdekesebh mozzana-
- tokat nyajt a mar ismert s itt hasonlokép tjra szdmbaveendd azon
adatokon kiviil, melyek az iskolak szaman tal, egyrészt a tanulokra,
méasrészt a tanarokra vonatkoznak. Ezek pedig a kozepiskolak kettés
természetébd] erednek a mennyiben ugyanis azt mutatjak, hogy a
népességnek magasabb miveltségre torekvé része mennyiben fordul a
kozépszerii életpalyan kielégité realis ismeretek eltulajdoni-
tasa fele, mennyiben torekszik az tgynevezett humaniora, még
magasabb ismeretek alapjaul szolgald tantargyak megszerzése utan,

Nem leven itt helyes a real-és gymnasialis tanintézetek
szembeallitott eldnyeire és hatranyaira bovebben kitérni, annyi mégis
megemlitendd, hogy a statistika itt becses anyagot nywjt az illet
intézetek megitéléscher, kutatva és kideritve az egyes ily iskolakat
végzettek mily eredményekkel lépnek a kozvetlen tevékeny élet egyes
palyaira, vagy mely el6keszitéssel mas magasabb tanszakokba.

Reészben a realiskolak is elékésziték leven a legféhb tanints-
zetek egyik nemének vagyls az tugynevezett polytechnikumok-
nak, mig a gymnasiumok a tudomanyos egyetemre készi-
tenek el6, az itt vonandd péarhuzam o¢rdekes kivetkeztetesekre ad
alkalmat.

Fokozza ez érdekességet azon korvilmeény, hogy mind a real-
iskolai- mind a gymnasialis tanulmanyok ugyancsak elé-
készitél méas szakintézeteknek is, milyenck a magasabb kereske-
delmi, gazdasagi, hittani, katonai sth. neveléintézetek
vagy szaktanodak.

Valamely orszag kozmivelodesi allapotanak fékriteriumanl meg
is alegfobb tanintézetek: a tudomanyos és miegyetemek
szolgalnak.

Itt ugyanis nem csak az jon tobbé szamba, hanyan latogattal
ez intézeteket hanem az is, mily eléadasokat hallgattak, mily sikerrel
végezték magas tanulmanyaikat,

Itt mar nagyérdekességii statistikat szolgdltat maga o tanari
kar, az altala betoltott tanszéekekkel s o kitlonbozd szakokra
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szant oraszammal. Ttt — tekintettel folyvast a letezd torvenyekre
vagy szabalyokra — tekintetbe jon a vizsgat allottak s mily sikerrel
Allottak szama is.

Fakultasokra oszolvan azontaul az egyetemek, a nallgatok-
nak is killonféle kathegoriaival talalkozunk. Nem  mindegy
ugyanis valamely orszigra nézve : theologusai vagy orvosai, technikusai
vagy jogiszai szaporodnak-e tulsagosan. Mind az itt készals fiatalok-
nak életpalya kell, ¢letpalya, melynek iranya mar el van dontve elére
az &ltaluk valasztott tanfolyam altal.

Tiegtobb esetben a-tényleges életviszonyok hatéroznak ugyan e
tekintethen 1s, de lehetnek ezek viszasak is kés6bb az orszagra nézve.
Eeyik-masik tanszak talsagos latogatasa ugyanis esak akkor van karos
visszahatas nelkiil sz allamra, ha peldaul kitiiné tanerék mas orsza-
gokbol is csalogatnak el hiallgatokat, mint példaul Bécsben az orvosi
fakualtasra, Genfben a politechnikumra, Hohenheimban a magasabb
gazdasagi palyara sth.

[tt egyehirant positiv szamokkal allhat elé a statistika s az
évenkint kilepok valasztott életpalyajat is felsorolvam, clzetes képet
nyajthat a tarsadahni igenycknek az ifjusag altal mikénti betol-
tésérol.

A minden rendit tanito- ¢s tandrképezdékrol csakis
azért nem szolok tiizetesebben, mert tulajdonképen csakis egyes nemei
a magasabb tanintézeteknek s e tekintetben ugyanazon statistikai
szempont ald esnck.

Mert mind ez adat csak kozvetve cnged kivetkeztetést valamely
nemzet miveltségére, mert csak clokeészitéje ennck s ha ezt kdzelebbrol
akarjuk megismerni ~— ismét o statistika segedelmével — ered-
ményeiben kell azt nyomoznunk.

Fz eredmények is kizvetett adatok lesznek ugyan, ha azon szem-
pontbol indulunk, hogy az egyénnek s az egyénck dsszegénck miveltsegi
fokozatat nem konstatalhatjuk.

Mégis kozelebb jutunk czélunkhoz, a mennyiben tébhé nem a
mivelddést megszerzo, hanem azt csak elémozdito vagy abbol tényleg
folyo intézmenyeket veszszitk szemiigyre. llyenck a konyvtarak,
muscumok, minden vendit miiintézetek: képesarnokok, zene-
dék, szinhazak sth. Minél szamosabbak ezek és gazdagabbak, minél
inkabb latogatja s hasznalja a kozdnség, minél inkabb lesznek azok
mindennapi életszitksegéve, annal miveltebb az orszag népe, legmi-
veltebb pedig akkor, ha tudomanyt és miivészetet tobbé nem fénytizés-
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nek kénytelen tekinteni, hanem termékeivel és sziileményeivel élni
tud és élni kivan s a pusztan testi nyers élvezeten tal a finomabb
szellemi élvezetben keresi és talalja egyik életezéljat.

Az emberiség ezen legfébb kinesei magasabbak ugyan semhogy
a, statistika rideg szamaival megkozelithesse ; de a statistika — mint
lattuk — o technika egyéb eszkizeivel is rendelkezik s a finomabb
érzékit kutato még a tarsadalom e legfenségesebb terén is nyomozhat
s gyiijthet eredményeket, melycket honfitirsaival, ha nem is pusztin
szamban, de élvezetes leirashan kozolhet és — szdveget irva is, csak
statistikus marad, ki egy mnemzet kozmivelddesi allapotat hiven
vissza tudja tikroztetni.

A targy nagyfontossaga szinte foloslegessé teszi annak megemli-
tését, hogy a nemzetkdzi kongressusoknak sem kerilte ki
figyelmét. Csakugyan foglalkoztak in a kozoktatasiigygyel, barha a
kezdemény némi altalanossagaval a briisseli és késobb, behatob-
ban és alaposabban a bécsi, 1857-ben.

A bécsi kongressus elannyira kimeritette a targyat, hogy
azota az tobbé f6l sem meriilt, hanem megillapitott kérdépontjai
altalanosan alapul szolgaltak az egyes orszagok késobb szerkesztett
kizoktatasi statistikainak.

A részletek felsorolasa itt foldsleges, fobbjeik a tarsadalmi
ismeretek gyarapodasa szempontjabol maris be voltak mutatva. Meg-
emlitend mindamellett, hogy — a mirl nem szoltunk elégge — a
kozoktatas vezetésore ¢s f6liigyeletére is kitérnek a
megallapodasok s itt csakugyan fontos tarsadalmi viszonyok nyomoza-
sara czéloznak. H megallapodasok az orszagok politikai tagozata
szerint kutatjak az iskolai feliigyelettel ¢s vezetéssel megbizott egyes
kozegeket s ha, nalunk példaul, e térre tériink okvetlentl becses
anyagot fogunk nyerni a kozoktatasiigyi ministerium
mikodesén kezdve, keresztiil az egyhazi és politikai hato-
sagok, az iskolafeliigyeldk és iskolasztekek, bizott-
sagok és gondnokok tevékenységén.

Egy masik fontos és nagyérdekii kérdés az Osszes iskolaz-
tatas koltsége, kezdve ismét az allamon s végig tekintve az
egyhazi és polgari hatosagok, kozségek és felekezetek, egyesck és
osztalyok jarulékait, valamint az iskolai czéloknak szentelt alapokat.
Pa ugyane vizsgalatokat teriiletenkint az egyes tanodakra is kiter-
jesztjilk az érdek nottén ndé s az Osszehasonlitis anyaga egyre sza-
porodik.
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A magasabb tudoményi és miivészeti intézetek és
intezmeényck statistikal tanulmanyozasat, szoval a kozmivelsdos koz-
vetlen tényezbit ¢s eredményeit kutatni a florenczi kongressus
javasolta 1867-ben.

Nemesak, hogy a képzémiivészetek tanintézeteire
és akadeémidira valamint az ipari rajzoktatisra terjeszti
ki nyomozasait a kongressus, hanem tanulmanyozni kivanta a zenei
konservatoriumok allapotat is. Ugyan ily szemponthol kivanta
kutatnia leveltarakat(avchivam) konyviarakat ésmuseu-
mokat sot magat az irodalmat is statistikailag ohajtotta volna
targyaltatni.

Tagadhatatlan tény, hogy sok eredménye a florenczi meg-
allapodéisoknak minddssze nem volt s mindenkor sokkal eltérobb értékii
targyakkal lesz, nevezetesen az irodalmi termékek tekinteteben, dol-
gunk, semhogy kimerit s megtimadhatatian értékii statistikat e téren
szerkeszteni lehetne. Viszont azonban époly tagadhatatlan, hogy —
mint mar megemlitém — a targy nem megkéozelithetetlen ¢s netalani
tulzasai mellett mindenesetre allitott fel a flovenczi kongressus oly
kérdeseket is, a melyekre adott hit valaszok sokat miikodnének kozzé
arra, hogy az orszigok kdzmiveltségi allapotat magasabb
rétegeiben is megismerhessitk s az cmberiség legnemesebb foglalko-
zasairol is attekinthetobb képet nyerjiink.

XIV.
Az allami és kozségi hiztartds statistikdja.

Nines a statistikanak dgazata, melyen annyi kész anyag 4llana
rendelkezésre s melyen nemesak az osszehasonlito statistika emberei,
de még az egyes allamok polgarai is oly kevéssé eligazodhattak volna,
mint épen az allami haztartasban.
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Ha egész altalaban vesszitk az allami ¢s kozségi haztart4s értel-
mét és fogalimat, alaja fér minden allami meg korméanycselekvény,
mely koltséget okoz vagy jovedelmet hoz, avvagy kiadassal, bevétellel
jar. Minthogy pedig a mai napsag elannyira kifejlett penz- és hitel-
gazdasigban alig képzelheto koztevékenység, mely kozvetlentil vagy
legalabb kozvetve pénzben kifejezheté ellenszolgalatot nem involval,
e fcjezet alatt volna targyalandé nemesak a kizigazgatis és vele
kapcsolatos minden tigy, hanem az igazsagszolgaltatas is, példaul, a
hadsereg, a kozoktatas stb. Szoval mindaz, mi valamely orszag allami
koltsegvetésének killonbozé czime alatt eléfordul.

Tnnen magyvarazhato, hogy Magyarorszag majdnem Osszes pénz-
tigyi politikaja, bar hibasan, évek ota folyvast ¢s mindig budgetje
keretén beldl jatszott, hanyatlast mutato tigyeit eunck folyton ismeé:-
l6d6 ajja-targyalasaval akarvan gyogyitani, az allam Osszes bajainak
orvoslasit egyenstlyba hozott koltségvetisetsl remélven.

Tekintve, hogy az osszes korméanyi tevékenység ecsakugyan
budgetjében is nyilvanul: ez természetesnek latszhatik. Mindamellett
csakis latszat ez. Mert valamint a statistika szamos oly feladatait
killon fejezetben kellett targyalnunk, melyek czimok szerint esakugyan
szerepelnek az allami haztartashan is, agy azallamélethen is a koltség-
vetés csak kinyomata a miként szervezett allami kbzigazgatisnak és
egyéb cselekvényeinek és nem a kbltségvetés egyes tételeinek alabb-
szallitasaval segithetiink a létez6 bajokon; hanem a bajokat a (tag
értelemben vett) dsszes kozigazgatasban, torvenykezéshen, kozgazda-
sagban kell gyogyitanunk's csak az ekként alakult tarsadalmi allami
viszonyok- és allapotokhoz alkalmazhatjuk azutan a koltségvetest,
mely, ha amazok jok, bizonyara jo eredményt is fog mutatni vég-
Usszegeiben.

E kitérést csak azon roppant fontossig mentheti, mely a leg-
utobbi idében allami haztartasunk 1athato jelénck, vagyis a kolt-
ségvetésnek tulajdonittatott s melyet mellézniink avnyival kevésbbé
lehetett, mert egyik érviil tekintendd arra nézve, mért szoritjuk a fejezct
czimrészeill valasztott 4llamhaztartast szerényebbé s nem kiva-
nunk allatta mast, mint az 4llam pénziigyét, az Allamvagyon, jove-
delmei, koltségei és hitelmiiveletei kezelését értetni.

Még igy is roppant feladata jut a statistikinak, mert, e szem-
pontbol legalabb, csakugyan ki kell térnie az Allami tevekenystég min-
den agaira, kutatasai alapjaul nem a koltségvetost, hanem esakis a
zarszamadasokat hasznalvan,
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De ha a zarszamadasnak leginkabb csak a hit safarkodast,
egyattal az okszerit kezelést kell igazolni: a statistikanak tovabb kell
menni, mert kutatnia kell az Gsszes haztartas hatésat is az allami és
tarsadalmi viszonyokra. A statistika nem a szamviteli és szamvevé-
ségi, banem » nemzetgazdasigi és tarsadalmi igazolast
keresi az allami haztartast kimutato zarszamadasokban.

E tért teljesen atkutatni itt aligha sikeriilne. Nehany peélda
azonban fel fog vilagositani itt is a statistika feladataira nézve.

Az allami haztartas bevételi részének legfontosabb tételei az
ad ok, Legegyszeriibb felosztasuk szerint czek egyenes ¢s koz-
vetett adok. A zarszamadasnal elég, ha hiven kimutatja ennyi meg
ennyi vettetett ki, ennyl meg ennyi pedig szedetett be, s ismét ennyi
meg ennyi maradt hatralekul a foldadobol, hazbér- és hazosztaly-
adobol sth., igy jovedelmezett a kozvetett adoknal a bor- és hasado, a
bélyeg, az illeték sth. sth.

A statistikanak nemesak ezt kell kimutatni, hanem viszonyitania
kell e szamokat a terillethez és népességhez, kutatnia mennyi
esik vidékenkint ilyen meg amolyan adobol egy-egy fejre, mennyiben
birja ezt meg a népesség, nem timadja-e meg az ado a toket, egy-
forman vagy legalibb aranyosan van-e terhelve a lakossig minden
egves osztialya sth,

Usak ily statistikailag kinyomozott eredmeények szolgalhatnak az
allamkormanynak alapal nemesak helyes pénzigyl, de helyes ko z-
gavdasigipolitikanak is folytatasara. Okszerii uj budget
csak ugy terjesztheld 16, hin a régibbnek nemesak szamszerinti ered-
minyeit, de kozgazdasigi hatasat is ismerjik.

Hidba kutaijuk pedig az cgyes tételeket s hiaba is tanulma-
nyozzuk nagysigukat, ha hatiasukat nem ismerjik; meég kevésbbé
itethetiink pedig viszonylagos magassaguk vagy alacsonysaguk irdnt,
L o hasontermészetiicket mas allamokéival Gssze nem  hasonlit-
hatjuk.

Ismerhefjitk peldanl a vamjovedelmet osszeségiében, de
ismerhetjitk az egyes teteleket, s6t az egyes czikkekre vetett vamdija-
kat is; de képet arrol: vajjon az egész jovedelem nagy-e vagy kicsiny,
az egyes drukra vetett vamdij alacsony-e vagy magas, csak akkor nyer-
hetiink, ha ugyan e jovedclmet mas allam nagysagihoz, népességéhez,
kereskedelmi forgalmaloz ¢s vamdijaihoz hasonlitjuk egyrészt, mas-
részt meg kutatjuk, mily visszahatassal van az ipar és kereskedés folya-
mara, emelkedésére vagy hanyatlasira a kovetett vampolitika.

A gvakorlath statistika kézikdnyve, 41



210

Ugyanez 41l az allamvagyon jovedelmére nézve, hol is nem
elég tudnunk, vajjon az allam foldbirtokinak egy-egy hold foldje atlag
mennyit jovedelmezett, hanem tudnunk kell azt is, mas hasonminéségii
fold, magénbirtokos kezén, mit szokott jovedelmezni? Tgy van ez a
monopoliumoknéal, hol mas allamok megfelels viszonyait is kell
tanulméanyozni, igy a vasutaknal s az allam kezelése vagy folii-
gyelete vagy befolyasa alatt allo barmely vallalatnal, jovedelmi forras-
nal vagy bevételnél.

De igy van ez az osszes kiadasokra nézve is.

Akbzigazgatast jonak vagy rosznak talilhatjuk, de vajjon
oleso vagy dréga-e, egy orszag magiban soha meg nem mondhatja,
hanem esak tgy tudja meg, ha tevikenysege eredmeényeit, de koltsegeit
is mas allamokéhoz meéri.

Nem killonben all ez az igazsagszolgaltatisra nezve,
mely lehet absolute rosz, de relative jobb-e vagy roszabb, kltségesebb-e
vagy olesobb, azt csak dsszehasonlitas altal tudjuk meg.

De itt kezdddik egynttal a nehézség.

Minden allam koltségvetese s a i ezt koveti, zarszamadasa
sokkal inkabb sajat politikai szervezkedesénck, allami és tarsadalmi
viszonyainak kozvetlen kifolyasa, semhogy formailag cgyontetii bud-
getekrol altalaban, meég kevesbbe 1tételeikben is hasonlokrol szo
lehetne.

Nemesak az egyes korméanyzati agak (ministerinmok) és ressorte-
jeik killonboznek az egyes Allamokban, hanem szamos, gyakran legfonto-
sabb koltségek is oly alapokbol folynak, vagy — miut a kizoktatasi
koltségek nagy része példaul — oly mas kozegek : cgyhazak, kozscgek
maganosok altal viseltetnek, hogy az allamkdltségvetésben vagy épen
nem, vagy sokkal csekeélyebb tételekben fordulnak elé s igy a pussta
szamok Osszehasonlitasat meg sem engedik.

Ugyanigy vagyunk az adorendszerekre és adoncmekre, sziamos
kulturalis kéltségre és hasonlokra nézve.

Miutan pedig a statistika oly gazdag banyat talal az allamhaz-
tartasban s miutan épen ez érdekli az egyes nemzeteket is legjobban,
ebbol akarvan megtudni mas allam hasonld viszonyainak mikenti ala-
kulasat : a torekves az allami haztartasi szamadisok osszehasonlitha-
tasara régi, tobbszorosen fel is meriilt; de megoldva még nincs s a mi
Osszehasonlitas némely czim szerint nemzetkozi statistikiban el¢ is
fordul, behato tanulméanyozast nem enged, biztos tampontokat
nem nyujt.
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Pedig 2 bécesi nemzetkozi kongressus 1857-ben helyes elveket
pengetett s jol indult, midén ez tigyet targyalvan, teljesen méltanyolta
a mnchézségeket, melyck a budgetek Osszehasonlitasat gatoljak, de
megmutatta a modokat is kikertilesitkre.

Feliallitvan ugyanis a mintakat, melyek szerint az egyes allami
zarszaimadasok toételei  Ossze  volnanak 4llitandok, korantsem azt
kivanta, hogy az allamok allitsak 6ssze e mintak szerint budgetjeiket.
Az 4llami budgetek ¢s zarszamadasok alakja — mint a jelentés
mondja — sokkal inkabb az orszag politikal és kozigazgatasi intéz-
ményeitol fiigg, semhogy az allamok ezt a pénzilgyi statistika kivana-
tara meg fognak valtoztatni. Hanem a mintak kimutatjak a gyijtések
természetét, mely szerint az adatok a létezd allami szamadasokbol
meritenddk, hogy sszehasonlito pénziigyi statistika létre johessen.

De nem is csupan a kormany kezelte, hanem az 4llam, az orszag
pénziigyét kivanvan ismerni a kongressus, helyesen figyelmeztetett
red, hogy bizonyos kozigazgatasi keriiletek, testilletek s egyesek is
teljesitenek az allam iranyaban szolgalatokat s kezelnck bizonyos czé-
lokra szolgalo alapokat. Csakis ezeknek is szambaveételével lehet hit
képet nyerni arrol, mennyi vétetett be s koltetett el valamely allam-
ban bizonyos czélokra, peldaul, az igazsagszolgaltatasra (békebirak),
kozoktatasra vagy kozjotekonysagra sth. Hogy az 8sszehasonlito sta-
tistikaban az allami koltscgvetésben ¢l nem fordulo ily tételek is
helyet talaljanak, szitkséges, hogy czen kozegek pénziigyi statistikaja
is épen azon alakban, hasonlo elvek s a mennyire lehet, hasonlé felosz-
tasok szerint targyaltassck, mint az allame.

Az allami haztartas statistikajanak elvei ekként megallapittat-
tak s hosszu sora a mintaknak 16n szerkesztve, melyek szerint az
adatok gyijtendok lettek volna. Kiulon fejezetben targyaltak az
allami bevételeket mas alatt a kiadasokat, harmadik alatt az
allami alapoknak ¢s vagyonnak mozgalmat, de az
igy maga nem haladt.

Czoernig bard, a béesi statistikai hivatalnak akkori nagy-
nevit vezetoje, maga kisérle meg az egyes allamok koltségvetései-
uek bsszeliasonlitiasat és miivebdl tekintélyes kotet lett, de a kérdest
meg nem oldotta. Fabricius pedig, a hagai kongressuson az
igygyel megbizott jelentéstevd, az allando bizottsag stockholmi
gyilekezetén kénytelen volt jelenteni, hogy hosszabb tanulmanyai
daczara sem jutott meg el a dolog nyitjara és a budapesti
kongressus szaméara csak oly munkalatot igérhet, mely a kérdés megol-

14*
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dasanak nehézségeit fogja targyalni s megoldasuk lehetdségét meg-
kisérleni.

E legutobbi nyilatkozat 1874-bél valo és termcszetesen nem
lehetett visszahatassal a korabban megtartott kongressusok hati-
rozataira. .

Pedig a kongressusok meg nem allapodtak az 1857-diki hécsi
hatarozatoknal, melyek nevezetesen az allamok budgetjei, illetdleg
zarszaimadasaik Osszehasonlitasara iranyultak, Mar az 1860-diki,
Londonban tartott kongressus kikapvin az allamhaztartashol az
adokat, mint tagadhatatlanul egyik legfontosabh vészitket, meg-
allapittatni kivanta, mutattassék ki, a mennyive lchet, a tarsadalom
killonbozs osztalyainak jovedelme ¢s viszonya az Altaluk fizetett
adokhoz.

E hatarozatot esak peldaul emeltem ki annak kimutatasara, ille-

toleg igazolasara — mint korabban allitim — mennyire behatobban
nyomozza a statistika az allami koltségvetések tételeit nemzetgazda-
sagl hatasaikban.
, A Hagaban, 1869-hen tartott kongressus, mar némileg az
onmérséklés ufjara térvén s belatva, hogy az Osszes allamhastartast
feloleld nemzetkozi statistika csak nehezen johet létre, enunck egy
részletével érte he és az adoiigyet tette ujra kutatisai targyava,
bar a londoninal mas szemponthol.

Nevezetesen az ado alapjat kivanta tanulmanyozni o kon-
gressus illeté bizottsaga, kiilon valasztvan: 1. a személyeket; 2. a
javakat; (ingatlanok, telkek, t6kek) 3. a jovedelmet; 4. a termelést,
5. a fogyasztast; 6. az allam kiilon szolgalatait. Az osztalyozas tel-
jessttétele végett pedig még egy 7-dik kategoriiat is allitott fel azon
adok szamara, melyek a korabbi osztalyok egyikébe sem tartoznak.

A kongressus sziikségesnek latta fentartani a killonbseget a
tékére sa jovedelemre vetett, valamint & termelést mega
fogyasztast terheld adok kozott, mert nevezetesen a termelésre
vetett ado csak hosszabb idé mulva téril meg wz clso tizetének o
fogyaszto altal s tagadhatatlantl hefolyassal van az dsszes termelésre,

E hatarozatok mindenesetre kozrewiikodtek tobb allamban az
adoligy tanulmanyozasara, eredményeit azonban nem isnerjik.

De a hagai kongressus nem allapodott meg czen tanulma-
nyok javasolasanal; hanem a haztartast nem csupin allami, de maga-
sabb nemzeti, illetéleg tarsadalmi szempontbol fogvan fel, o nemzet
é6vi jovedelmeének megallapitasava fordith tigyelmet,



folkérvén a jelen volt statistikusokat: kozoljek a legkizelebbi kon-
gressussal azon clemeket, melyekkel hazajuk statistikaja bir, hogy a
nemzet jovedelmének minel hivebb statistikajahoz lehessen eljutni;
valaszszak bar erre a személyes modszert, mely a lakosok
egyéni jovedelmének kipuhatolasara iranyul, vagy a realis mod-
szert, mely bizonyos kollectiv modon iparkodik a termelés kiilon-
boz6 4gainak becslésére.

E czélhoz valo eljutas végett tesz is a kongressus javaslatokat.
Nevozetesen lehetne szerinte az alkalmazando modszert olykép javitani,
hogy példaul az ipar, a kereskedelem, a banyak, a halaszat stb. sta-
tistikajat clannyira tokeletesitik, a mennyire némely allamokban
méris van a gazdashgl statistika. Iparkodni kellene azontal specia]
statistikakat késziteni, nevezetesen az iparrol oly modon, hogy az azt
alkoto kitlonbizé clemcket : az 6sanyagot, a tiizeld anyagot stb. kiilon-
valasztva, a kettds becslések kikeriiltessenek. Végil ohajtandonak
latja a kongressus azon modozatok kutatasat, melyek altal ama kiilon-
boz6 jovedelmeket lehet megtalalni, melyek minden nyomozas elél ki-
térnek oly allamokban, hol nem létezik jovedelmi adé mely alatt itt nem
a magunkféléhez hasonlo, hanem az angol incometax van értve.

Ha visszacmlckeziink azon nehézségekre, melyek az iparsta-
tistika megalkotasaval jarnak, mint azok az illeté fejezetben ki is
16nek mutatva: konnyti lesz belatnunk, hogy a kongressus itt tudo-
manvos hevében tilesapott a lehetdség hataran, illetdleg érdekes vitai
kozott eltéveszte az elérhetdség hatarvonalanak folismerasét.

A legkozelebbi kongressus Sat.-Pétervarott, 1872-ben nem is
foglalkozott e kérdéssel, hanem az allando bizottsig bécsi gyiile-
kezése 1873-ban annal tiizetesebben targyalta s ott hatarozottan ki
16n mondva, hogy a nemzeti jovedelem statistikajanak megalkotasa nem-
zetkozi szemponthol legalabb s ez id6 szerint lehetetlen. Talalkozvan
mindamellett tagok, kik az cllenkezét allitak és — ha egyéb nem —
legalabb negativ credmeény elérhetese, illetéleg konstatalasa végett, a
kérdeés a programmra tiizetett s ket tag valalkozott is megfelelé em-
lékirat szerkesztésére,

De csak egyikok, Kiaer, a norvég statistikai hivatal igazga-
toja irta meg munkajat, ez pedig a kovetkez6 1874-diki’ évben
Stockholmban targyaltatvan, bo nemzetgazdasigi ismereteket
arult el és szerzojenck becsiiletére valik ugyan, de elfogadhato positiv
Jjavaslatokat, biztosan megoldhatokat t. 1, nem foglalt magaban s igy
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az allando bizottsag nem is hagyta azt ben a budapesti kongressus
programmjaban.

Még a kdzscgi haztartasrol kellene ezattal némelyeket
elmondanunk ; de itt eleg rovidek lehetiik.

A kozségek haztartasai legfeljebb " nagysagukban, illetéleg
helyesebben kicsinységikben kiilonboznek az allamokéitol. Ttt is mint
ott, ingatlan és tokevagyon, jovedelem, meg ado képezik a bevételeket,
a kiadasok is nagyrésat ugyanoly tagozathan lesznek csoportosithatok,
mint az allamnal,

Minthogy tehat a kozségi haztartas, habar sokkal kozvetlenebbiil,
az egyes kisebb tarsadalmi csoportok s benndk az egyének szitksegei-
nek s igényeinek kielégitésére torekszik, czéljaban mégis csak az allam
hasonlo tevékenységével halad egy iranyban: helyesnek latszik, hogy
a florenczi kongressus, mely 1867-ben ezen kérdést targyalta, s e
czélbol mintakat is készitett, a kozségi haztartas bud g etjének, ille-
toleg vegszamadasainak az allami zarszamadasok hasonlo alakban
valo kozzétételét kivanta.

Természetesnek tinik fel tovabba s egy mar korabban kifejtett
elvnek valositasa a kongressusnak azon tovabbi 6hajtasa, hogy az elsé
kozlés alkalméval azon torvényhozasi és kormanyintézkedések is kozol-
tessenek, melyek a kozségek administratiojat szabalyozzak s hogy a
tovabbi kozlésekben csak az e tekintetben tortént valtozasok legyenek
megemlitve.

Mar eme kongressus is kimondta, hogy az e nemii kozlemények-
‘ben kiillon fejezet legyen a fovaros s a nagy varosok budgetjének
szentelve.

A kovetkezett szt-pétervari kongressus 1872-ben a Ha-
gaban megallapitott nemzetkozi munkafelosztas fejezetei kozé egy ujat
vett fol,t.i.a na gy varosok statistikajat,minthogy pedig ezen fejezet
szerkesztése S chwab e a berlini statistikai hivatal igazgatojaval egye-
temben, egyik tevékeny hazankfiara: Kérosi Jozsef, Budapest
févaros stat. hivatalanak igazgatojara van bizva, ki ez tigyeket koze-
lebbrél ismeri, remélhetd, hogy a nagyvarosoknak legalibb haztarta-
saval fogunk idejekoran és tényleg megismerkedhetni,



XV.
A hadsereg ¢s honvédség statistikaja.

Mai nagy publicitasunk korszakaban ezen legtovabb titokszeriten
orzott agarol az dllami hatalomnak szintannyira koztulajdonna valtak
az ismeretck, mint akar a kozoktatas, akar a kereskedelem vagy egyéh
allami vagy kozgazdasagi tényezé adatai.

A mindent kutato statistika bar sokéaig hiaba kopogtatott a had-
seregekre vonatkozo tételek kozlése végett, nyomozasait ragota foly-
tata s ép az allamok véderejét illetbleg sokkal régebben léteztek, bar-
csak az illetd fohadurak szamara, a legrészletesebb statistikai kimuta-
tasok, semmint mas, sokkal korabban kéztudomésra jutott korméany-
agakra nézve.

Ne ékeskedjiink cgyébirant idegen tollakkal. A hadseregekrol
szerzett ismerctek koztudomasra juttatasanak érdeme nem a statis-
tikae, hanem a politikinak kell azt felronunk. Miota az alkotmanyos-
sag hatalma nétt, miota a nép nemesak aldozik verevel s verejtékével,
hanem annak hovaforditasat is szamon kéri; miota a parlamentek
Jogkdrcbe tartozik megszavazni a tételeket, melyeket a hajdan magat
mindenhatonak hitt hadseregnek elkolteni szabad, azota oly tomege a
statistikai legérdekesb anyagnak jutott napfényre, melyrol el6bb
almodni is alig mertink.

A statistika érdeme csak az, hogy tudomanyos rendszert hozott
az igybe, hogy maga is okulni akarvan, okulni tanits azokat, kik
eddig ez igyeket vezettek.

Megemlitvén immar a kbltstgvetési targyalasokat, rovidseg
okaért hozzavethetjiik, hogy ez alkalommal megkeril mindazon
anyag, melyre a statistikanak a hadsereg, tengerészet és honvéedség
folszerelesére, fegyverzetére, eltartisara s ennek koltségeire nézve
mint tudnivalora sziiksége van. Kzt igy roviden elejtvén, attérhetiink
a katonai statistika masik, tarsadalmi szempontbol sokkal fontosabb
dgara, mely annak népi elemében, az annyira becses ember-
anyagban rejlik.

A katonai statistika ezen része annal fontosabb, mert kezdete
nem is még a katonai szakkoroket foglalkoztatja, bar ket is kozelrsl
érdekli; hanem feladatul jut az sszes kizigazgatasi és kozségi hato-
sagoknak és kizegeknek.
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Ertjiik az ujonczozast vagyls a hadsecreg & hon-
védseég kiegészitéset.

A statistika alapjat az allitas ald keritlé korosztalyok
illeté évének anyakonyvi kivonatai képezik. Itt tehat évrél-évre 1
osszeirassal talalkozunk, mely egyrészt megmutatja hany fia sziletett
amaz években, kik ma katonakotelesekké valtak, hanyan haltak meg
kozilok, hanynak nem tudatik holléte, hany all ki tényleg vizsgalat
ala sth.

A vizsgalat ala kerilékneél ismét érdekes adat, hany
valik be testi-lelki épségénel fogva katonanak; mekkora szazaléka
az Osszes kiallitottaknak alkalmatlan s mely testi-lelki fogyatkozasok
miatt. A vizsgalat folyaman tudjuk meg, hany mentetik £61 akar vala-
mely testi-lelki fogyatkozasnal, akar a torvény valamely rea alkalmaz-
hato hatarozatinal fogva (mint egyetlen fin, csaladfentarto sth.)
ideiglen vagy végleg. Ugyanesak ez alkalommal lehet megtudnunk,
mennyi a kiallitottt hadkotelesek koziil az, a ki olvasni, vagy olvasni-
irni, vagy egyet sem tud ; ki milyen mesterséget iz, vagy mily foglal-
kozast sth. Mindez pedig fokozodik érdekességben aziltal, hogy a
nyomozas tobbnyire kiillonboz6 korosztalyokra terjedhet.

A tényleg besorozottaknal azutan mar inkabb a szak-
szeril katonai statistika veszi kezdetét.

Tt: mindenekelGtt érdekes tudni: vajjon kik és hanyan osztattak
be a hadsereghe meg a honvédségbe és itt is mely fegyvernemhez,
vajjon ugyanis gyalog, lovas, tiizér, utasz stb. lesz-c bel6lok s mily
aranyban. Noha ez inkabb a hadsereg sziiksegletetol fiige, a testalkat,
a sziiletéshely és korabbi foglalkozas, de meg a hajlam is van a fegyver-
nem meghatarozasara némi befolyassal.

A tulajdonképi katonai statistika, melyhez természet-
szeriien a hadi tengerészet is csatlakozik, voltaképen szintén
két nagy férészre szakad, melyek egyike a hadsereg, tengerészet és
honvédség szamaval, felosztasaval, felszerelésével, anyagaival és erd-
ditvényeivel, valamint czek koltségeivel, masika a katonai egész-
ségligygyel foglalkozik.

A nemzetkdzi statistika mindkét részét karolla fel, de nem
egyforma sikerrel. Az els6 részt London ban targyaltak, 1860-ban
és allitottak fel reszletesnél részletesb kérdéseket, melyckre soha
altalaban valaszt nem nyertek.

E megallapodasokat 16bb pontozataikban csak azért mutatjuk
be, hogy wra kivilagoljek, mennyirve tartjn o statistika folyvast
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szem clott ily kordésekben is a kozgazdasigi és tarsadalmi mo-
mentumot.

A kongressus ugyanis a hadsereg, tengerészet és honvédség
vsszes szamat akarvan tudni, odaértve a tiszteket, kizkatonakat, hajos-
legénycket és tengerész-katonakat, a tényleges szolgalatban és tarta-
lekban leviket, valamint az dnkénteseket, nemzettroket sth. azonnal
keresi viszonyszamukat az Osszes népességhez és a katonai korban
allo ferfilakossaghoz. Nyomozza tovabba az évenkinti ujonezok sza-
mat, kik sziitkségesek, hogy a hadsereg folyton megtartassék effectiv
allapotaban, az Gsszes koltségeket, egytuttal pedig az aranyt, melyben
a hadi koltségek az allam évi jovedelmeihez llanak, valamint allanak a
jovedelemhez, levonva az adossagokat, s allanak az allam egyovi
osszes koltsegeihez, meg ismét levonva az adossagtirlesztés es kama-
toztatas koltségeit; vigil pedig a hadi koltségeknek a lakossag egy-
egy fejere esd részét is kivanja ismerni.

Az im vazolt kérdeések reszletei kozott elofordul nehany kiilo-
nosen ¢rdckes is, mint példaul az évenkint elbocesatottak és a meg-
szdkottek szama.

Hibasnak kell egycbirant tekintenem, hogy a kongressus a
katonai szakstatistika kozott targyalja az évenkinti hadkiegeé.-
szitest, vagyls ujonczozist is oly szempontbol, mely sokkal inkabb
kozigazgatasi és tarsadalmi, mint katonai ¢rdekességii, és melyet mar
feljebb bemutattam.

Feltiné tovabba, hogy a londoni kongressus ismerni ohajtja
ugyan s kérl, hogy az egyes allamok a hadseregdkre vonat-
kozo biiniigyl statistikai adatokat kézoljek s hogy azokat
a katonai birosagokra s illetékességokre vonatkozo jegyzetekkel bovit-
sék; — de szoval sem emliti a katonail szakoktatas ugyét,
mely pedig épen katonai szakszempontbol felette érdekes és fontos, sét
kdnnyen meg is lett volna szerezhets, minden allam szivesen mutatvan
be e téren tanusitott torekvéscit.

Latni valo tehat, hogy ¢ kérdésben a Jondoni kongressus se birt,
még pedig tervben sem, egészet nyqjtani; de nem is ért czelt. Bizo-
nyitek erre o kilencz évvel kesébh Hagaban, 1869-ben tartott
kongressus hatarozatai, melyekben az egyes allamok kormanyait ke,
hogy allittassak ssze a jovendé kongressus szamara a részleteket a
katonai kiltségekrol és katonai statistikarol; mutattassak ki, hany
elemi iskola van minden orszagban, melyekben. katonai gyakorlatalk
téenyleg folynak, hany katona — akar tiszt akar legény — van polgiri
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foglalkozashan alkalmazva; s tiintessék fel azon katonak szakis-
meretei iranti tapasztalatukat, kik leginkabb voltak termel6 polgari
foglalkozasokban alkalmazva.

Az eredménytelenség a kongressusok allando bizottsigat arra
birta, hogy a katonai statistika kérdéseit kiilon ¢s ajra kitiizzék a
legkdzelebb, Budapesten tartando kongressus programmjara és
szamara eléadot is valasztottak Weikharvd osztrik-magyar alez-
redes személyében, ki emlékirat szerkesztésével lett megbizva. Ugyan
ez iigyben irt kimerité emlékiratot Havas Sandor hazankfia is.
De mire a kérdés az allando bizottsig masodik iilesezése alkalmaval
Stockholmban targyalas ala keriilt volna, a valasztott cléado
kijelenté, hogy kimerité katonai statistikara még mind nem jott el az
idd. Sok allam még mindig titkolni szereti ép a legerdekesebb ada-
tokat, a jelen idopont pedig — a mikor ugyanis szimos hadsereg
gyokeres atalakitison esik a4t — épen nem latszik alkalmasnak ily
nagy munka meginditasihoz. Ebben azutan a bizottsig meg is nyugo-
dott s igy az el 16n ejtve a programmbol.

De, ha az 0sszes katouai statistika, nemzetkdzi szempontbol, jelen-
leg nem is targyalhato, semmi sem all atjaban, hogy az hazai szem-
pontbél ne miveltessék s e téren teendd minden tanulmany, a kezdetben
bemutatott tarsadalmi fontossagnal fogva, koszonettel fogadando.

Nem maradt azonban eredménytelen a katonai statistika mésik
része, vagyis a katonai kiozegészségiigy még nemzetkozi
szempontbol sem. Kz tigygyel mind a londoni, mind késtbb, az
osszes kbzegészsegiigygyel egyetemben, a herlini is 1863-ban rész-
letesen foglalkoztak s ebbeli tanicskozmanyaikat és megallapodasai-
kat fényes siker koronfzta. Tiegelobb Anglia, utobb Poroszorszag,
legujabban pedig Ausziria -Magyarorszag oly ritka beesit muvek-
kel léptek {61 ez alapon, melyek a népesség oly nagy és koranal fogva
oly kivalo fontossign osztalyainak kimerits, minden szemponthol
megvilagitott kozegészségiigyi allapotat feltiinteti, sot ¢ munkakbol
az &ltalanos kozegészségligy is merithet tanulmanyozasaihoz alapot.

Tarsadalmi szempontbol pedig azon tekintetbol is mellozhetetlen
e mitvek tanulményozasa, mert belslitk tanulhatjuk, hogy fegyver alatt
allo honfiaink egészségiigyl &allapota kedvezdbb ugyan an  Osszes
népesség altalanos allapotanal — mi egyébirant a szamitis ala esd
legiidebb korosztalyoknal fel sem tiinhetik — de tanuljuk azt is,
hogy szamos kornak magva ép ez id6 alatt tamad és esivazik, mely
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kesobb, mikor ez egyének ismét tarsadalmi és polgari foglalkoza-
suknak élnck, érvényesiti szomori hatasat.

Tarsadalmi szempontbol benniinket azdsszeskatonai statistikaban
leginkabb o katonasiag kezdeten a hadseregbe 1épd, valamint
a katonasig végeztével a polgari cletnek visszaadott néposztalyok
viszonyai ¢rdekelnek s ez utobbiaknil, a kozegészségiigyl statistika
szempontjabol teends tanulmanyoknal az egyesek foglalkozasait ku-
tatva, mindannyiszor a hadseregben vagy honvédséghen elfoglalt
helydket s eltoltott idejoket 1s kell kutatnunk,
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